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Kam dal, Izraeli...?
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Byl to Mariusz Szczygiet, kdo u nés
zpopularizoval nejenom sam sebe,

ale navdavkem také jisty styl psani;
jim nadm v mnohém objevil i nas samé
(Gottland a Udélej si rdj). Soucasné
vsak vzbudil jistou zvédavost,
abychom se seznamili s fenoménem
»polské skoly reportaze* z vétsi
blizkosti. Doslo na to v Hostu (5/2012),
kde jiz zminény ptislusnik, propagator
a promotor této skoly vyjmenoval jeji
hlavni rysy: nejde jen o zachycovani
holych faktu, ale soucasné ani

o jakési kraslici zbeletrizovavani.
Informace — ano, vécnost — jisté,

le¢ to vSe podano tak, aby byl ¢tenat

v co nejbezprostiednéjsim kontaktu

s autorem: musi ho vtahnout do své
latky, uc¢init ho na ni G¢astnym.

najit novou vitalitu — pfeklopit se do nové doby, objevit
zplisob dorozuméni se ¢tenafem. Rada velkych reporte-
ra z dfivéjsich ¢asi, jako jsou Melchior Warikowicz, Rys-
zard Kapuscinki ¢i Hanna Krallova, ma své ddstojné po-
kracovatele. Cim a jak se toto dédictvi podatilo prenést
do nové doby? Dil¢i odpovéd budiz nalezena i v knize
Pawta Smolenského.

Odstiny a tfeci plochy
Autor se vydava cestou toho, kdo chee zachytit co nej-
vice odstinli sou¢asné izraelské reality. To je prvni sil-
ny rys jeho rukopisu. Silny o to vice, Ze se nezabtedlo
do rozbfedlosti. Druhy je nepopisovat tyto odstiny jen
z toho, co o véci znam ¢ co jsem schopen zahlédnout,
ale obstaravat si je u obyvatel Izraele. Polsky autor se vel-
mi ochotné nechava vplétat v mikrohistorie riiznych lidi,
vede s nimi fedi, nasloucha. Pfitom — ky div — ty fedi
nejsou nijak osobni, zadné pocity a soukromé historky,
ale jsou to feci politické. Privatum pfechézi velmi rychle
v politikum a to nejednou v metafyzikum. Ventiluji se
nahromadéné pietlaky a frustrace palestinskych Araba
viiéi Zidtim, v nichz jsou vidéni okupanti a uzurpéatofi, li-
beralnich Zidd vii¢i Zidim ortodoxnim, ktefi véc Izraele
neberou za svou a odmitaji mimo jiné slouzit v armadé,
dale zde dochdzi naptiklad na napéti mezi Zidy sefardsky-
mi a Zidy agkendzskymi; ti prvni se citi byt témi druhymi
odstrkovani, prehliZeni. Odkryto je napéti mezi kibueni-
ky a extrémni pravici. Jednu z nejnovéjsich tfecich ploch
ptedstavuji rusti piistéhovalci a diivéjéi usedlici. Podle
Josiho, jedné z postav, ,Rusové piinesli do méstecka vic

Dany styl psani vyrostl v ¢asech komunismu, kdy se
o mnoha vécech nedalo psat pfimo, takze se muselo hle-
dat jakési ,druhé dno“, neviditelny, a pfesto pfitomny
kéd dorozumeéni se ¢tendfem: obraz, metafora, alegorie,
zkratka naznak, odkaz, $ifra. Byla to takova hra na ,ja

yidy dokaze podezfeni z ideologického apriorismu roz-

- pouétét v lu¢avce empirie: konkrétnich pozorovani. Dafi

se mu velmi 1éinné byt soucasné nad véci a uvnitf ni.
Nad véci, pokud jde o schopnost $irokého vidéni, uvnitf
ni pak hlavné tim, jak si vSechno ohmatava po svém.
jeho hrdinové jsou zivi lidé, ktefi maji své vlastni sta-
rosti, osobni historie, nazory... a pfesto jako by tim, jak
mluvi, vystupovali nékam do vysin mytu. Nebo je tomu
naopak? Jako by to, Ze se s nimi autor mobhl setkat, byla
jen shoda piiznivych okolnosti, nebot jejich pravé byd-
Jisté je jinde. Mytus, transcendentdlni nadsvéti, literatu-
ra. Jeho postavy stravuje posedlost snad aZ z rodu po-
stav Fjodora Michajlovi¢e Dostojevského &i metafyzicky
neklid znamy z proz Isaaka Bashevise Singera, zejména
7 té &asti, jeZ se tyka mezivalecné Varavy. Uz polska kri-
tika si véimla toho, Ze mluva
nékterych Smoleriského hrdi-
nti ma bliZe literatufe neZ re-
portazi, ¢imz se tyto postavy
maji stavat i méné realné da-
véryhodnymi. Nicméné: co je
pravda textu a co pravda rea-
lity? A jsme koneckoncti v drzeni pfedstavitele polské
$koly reportéze, kde se tato hranice problematizuje.

Konec vznaseni, klesame
Najdeme tu arabského obchodni¢ka z Jeruzaléma, jehoz
nenavist k Zidtim a zapadnimu svétu jde tak daleko, Ze

i jinde staZeny pozorovatel Smolenski citi potfebu opo-

novat. Je tu i podoba né¢eho obdobného na opacné stra-
né, tentokrat v roude uceného profesora, ktery nazyva
znidmého spisovatele Amose Oze palestinskym piisluho-

vatem. Mame moZnost seznamit se s psycholozkou, jez

zkouma takzvany jeruzalémsky syndrom, tedy poruchu
postihujici zejména velmi citlivé lidi v kontaktu s timto
méstem. Jsou tu také lidé, ktefi se snaZi o porozuméni
Izraelcti a Palestincti, dale i ti, kdo jsou schopni kritic-
kého prozieni do vlastnich fad... a nechybéji ani st¥iz-
livi politi¢ti realisté, vyjadiujici velmi ¢asto skepsi vitéi
zménam k lepdimu.

Ano, mnohost, mozaikovitost, skladani riizného, za-
slechnuti mnohohlasu — to v3e jde Smoleniskému na-
ramné. Jeho knihou se viak vine i cosi jakoby opaéné-

ho: jedna silna — co vlastné? Tendence? Ne, to je piilis?
Idea? To také ne. Jev? Ne, to je zase malo. Tedy néco, co

Stastné spojeni literatury
a skutec¢nosti v polské
skole reportaze

vim, Ze ty vis*, respektive na ,ja vim, Ze ty vi§, ale dile-
Zité je, aby ,oni‘ nevédéli“. Nicméné doba spikleneckého
pomrkavani skoncila, takze by se zdalo, ze psat texty
s druhym dnem jiZz nema smysl. CoZ — uznejme — nema.
Navzdory tomu vSemu vSak tato §kola v sobé dokazala

nestésti nez davné rény, které dopadly na hfi§ny izrael-
sky lid“. Skoro to vypada, jako by si autor dal za ukol jit

kritiky

chce byt sjednocujici linii jeho reportazi, ale sou¢asné je
to neustale nuceno rozbijet se o realitu, ktera ne vidy je
s to dodat tu nejpodpiirnéjsi matérii. Je zde vidét, jak tu
i femeslné koncentrovany reportér trochu bojuje s my-
slitelem. Jak ten druhy toho prvniho pokousi a snazi se
ho presvédcit, ze ma jakoby na vic, Ze si tak trosku maze
filozoficky ,zamajstrovat. Kladem Smolenského budiz,
Ze takovymto pokusenim dokaZe odolavat. A pfesto se
jeho kniha rozbihavych poznani a mnoha dil¢ich osuda
nakonec nékde sbiha. Reka Izrael s mnoha piitoky vie-
ho, co se zde autorovi podafilo, si nasla svou deltu. Je ji
poznani, Ze Izrael uZ jaksi ztratil patos svych zaklada-
telt (prevazné levicovych kibueniki). Sen a vize mnoha
generaci se totiZ staly realitou, vznikl stat, ktery ukazal,
ze umi byt velmi vitalni a navenek sebevédomy. A ten-
to stat se nejenom dokazal
ubranit pfed svymi vnéjdimi
nepfateli, ale z pohledu mno-
ha Izraelct: také postavil proti
sobé jednotlivé obyvatele. Jak
fika jedna postava: ,Prijeli jste
sem, abyste celému svétu uka-
zali hadky v rodiné. Aby méli v8ichni antisemiti zase jed-
nou radost, protoze tentokréat ublizuji Zidi Zidam.“ A co
ted? Kde ted hledat dalsi vize, kdyz mnohé jsou splnény,
a mnohé zplanény... a kdyZ realita je stale tak nervni
a neklidna. Mozna praveé zde, nebot Smolefiského kniha
souc¢asné ukazuje, Ze Izraeli se asi nikdy nemohou piiho-
dit ,potize rovin®, tedy ¢asy, kdy bude véechno vyfeseno
a bude mozno generovat jen jednu velkou, bezkonfliktni
harmonii, jakysi Fukuyamiv stav ,konce déjin®

Chceme-li to fict jesté z jiné strany: Smolenski ukazu-
je, ze daleko produktivnéjsi model dne$niho psani, véet-
né toho literarniho, spoc¢iva v kontaktu s realitou, kon-
krétem, ubihavym empirickym detailem. Ve schopnosti
dat této realité co nejvérohodnéjsi priichod do textu. Tak,
aby mluvila sama za sebe, a pfesto jesté také trochu s pie-
sahem. Jako zprava a sou¢asné tak i jako ifra, jako klo-
kotavy mnohohlas, a ptesto i prorocka vize.

Pawel Smolenski vydal dalsi knihu o Izraeli (Binec.

¢edténi se uz pracuje. Tento autor nam véru ma co Fict.

je bohemista a literarni kritik.

po tiecich plogkach, ba snad aZ udélat z nich néco jako
jejich sumat. Nicméné i kdyby toto bylo néjak indoktri-
novano zvnéjiku (jako svého druhu metoda), Smoleriski
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