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Radostna hra s cizim psanim

Legendy ceské Zurnalistiky
Antonina J. Liehma jsme se

ptali na to, k ¢emu slouzi
autorovi redaktor, pro¢
neexistuje kvalitni soucasny
Cesky film, co je podstatou ducha
Sedesatych let a nakolik je realné
nebezpedi pfiklonu k novym
autoritativnim reZzimdm.

LUKAS RYCHETSKY
JAN GRUBER

Jak smyslite o soucasné ceské Zurnalistice?
To bych $lapl nékam, kam radéji vkrocit
nechci. Pravda ovSem je, Ze ja uZ moc nectu.
Navic dne$ni noviny skoro ¢ist neumim.
A nejen kvuli Spatnym oc¢im...

Ale o svych novinarskych pocatcich

snad mluvit mtZete?

Predevsim jsem byl nejdiive vasnivy ¢tenar.
Se psanim jsem zacal je$té jako kluk na gym-
naziu béhem vélky. U E. E Buriana jsem vedl
studentskou sekci klubu pratel divadla. Teh-
dy vznikl muj prvni text o Burianové diva-
dle. Bylo to ale takové psani pro spoluzaky
ze tfidy a ze Skoly. Pak prisla Kulturni politi-
ka, ktera vychazela od roku 1945. Oficialné ji
sice vedl Burian, ale moc do redakce necho-
dil, takZe to z vétSiny zbylo na mne. Pomalu
jsem se ucil femeslu, a kdyz vezmete Kultur-
ni politiku dnes do rukou, tak zprvu vypada-
la sice velmi naivné a amatérsky, ale postup-
né se zlepSovala, ackoli bych ani dnes netvrdil,
Ze 8lo o dobré noviny. Nicméné ¢islo od ¢is-
la se néco délo a bylo to také vidét. Stejné
tomu bylo pozdéji i v Literarkach. Kdyz jsme
s nimi zacinali, bylo to takové kulturni Rudé
pravo a podivejte, co se z nich ¢asem vyvinulo.

Jesté pred tim jste ale pracoval

v Ceskoslovenské tiskové kancelafi.

Méte pravdu, kdyZ mne v roce 1949 odevsad
vyhodili, tak jsem za trest pracoval v CTK.
Délal jsem tam tradového redaktora a sedél
v zahrani¢ni redakci, protoze jsem umél jazy-
ky. Byla to vysoka Skola novinatiny. Dostane-
te spoustu materidlu a musite z néj vytvorit
text na par radek. Proto vzdy rikam, ze kaz-
dy novinat by mél zac¢inat v agentute, nebot
se tam naudi vypichnout podstatné.

Dnes jsou vSechny hlavni deniky - az na
komentare — zaménitelné. Nazorové stranka
novin je ta prvni, kterou nectu. Spise mne zaji-
m4, jak které noviny reflektuji urcitou situaci
v kazdém jednotlivém c¢lanku. Je ptitom jed-
no, zda jde o zpravu k chovatelstvi véel nebo
cokoliv jiného. Rozdily vSak dnes nachazim
jen v komentérich, kde uz hraje hlavni roli
ideologie. Komentare nemusite ¢ist, predem
totiz vite, k ¢emu se jejich autofi doberou.

K mému piisobeni v CTK se vaZe nésledu-
jici historka. V dubnu 1953 jsem mél no¢-
ni sluzbu a priSel dalnopis z Moskvy, ktery
obsahoval i tvodnik z Pravdy. Pfipomindm,
Ze mésic pred tim zemfrel Stalin. A tam jsem
si precetl, Ze v minulosti dochéazelo k chybam
a jednim z hlavnich omyli byla teorie o zost-
fovani tfidniho boje po vitézstvi socialismu.
Uvodnik vysvétloval, Ze $lo o fale$nou teorii,
nebot tfidni boj samozrejmé slabne. Tenkrat
jsem zacal chépat, Ze se stalo néco zasadni-
ho. Zavolal jsem tedy svému priteli Stanislavu
Budinovi [$éfredaktor Rudého prava v letech
1934 az 1936 - pozn. red.] a zeptal se ho: ,Co
se déje s tridnim bojem po vitézstvi sociali-
smu?“ On se jen smal a odpovédél: ,Co by
se délo, zostruje se.” A ja mu rikam: ,Tak to
vidis, tebe vyloucili z partaje pravem, poné-
vadz uz tenkrat pochopili, Ze jsi revizionis-
ta a nic nechdpes.” V. mém vnimani je tato
osobni epizoda vlastné poc¢atkem Sedesatych
let. Byl to prvni signal, Ze se ovzdusi promé-
fuje. Zminény tvodnik samoziejmé zlistal
ponékud izolovany, ale ¢asem prisel rok 1956,
Madarsko a XX. sjezd KSSS.

Jak vypadala novinarska

prace v Literarkach?

V Cesku dnes bohuzel plati pravidlo: pokud
prijde text, tak se zkratka otiskne. Redakce
by v§ak méla jasné védét, Ze ne kazdy text si
zaslouzi dostat se do novin. Papirové noviny
zrovna proZivaji svou posledni kie¢, nevime,
jak dlouho jesté vydrzi, ale dlouho to uZz ztej-

je kupovat. A ja se jim nedivim. KdyZz noviny

nebudou, tak se asi nic moc nestane. Kvi-
li jakym tématim by se lidé dnes s nadSe-
nim vrhali na noviny jako tenkrat? Literarek
se prodavalo sto padesat tisic kust. V né¢em
to ale bylo jednodussi. Hristé bylo omezené,
mélo své hranice, lajny, bariéry.

Noviny musely klickovat, aby dokazaly ote-
VIit okna a procistit vzduch. KaZzdou stfedu
jsme chodili na cenzuru a ve ¢tvrtek jsme
vychazeli. Vzdycky jsme védéli, ze par tex-
ta bude mit problém, a proto jsme méli
nachystané nahradni, ¢asto ostrejsi a kritic-
téjsi. Tusili jsme, Ze az budou cenzofi udy-
chani a unaveni, tak to mozna vyjde. Postup-
né jsme cenzory ucili myslet, jak jsme mysleli
my, a ob¢as nam $li na ruku. Literarni novi-
ny byly v Sedesatych letech takovym feno-
ménem proto, Ze si v nich kazdy naSel to své.
Ludvik Vaculik to vtélil do své tradi¢ni otaz-
ky: Je v novinach i néco pro brachu? Milan
Kundera tikaval, Ze Literarky jsou tak dobré
¢teni mimo jiné i proto, Ze je pisi spisovate-
1¢, lidé, kteri uméji psat, ale nejsou plivodni
profesi novinari.

Osobné myslim, Ze je velky rozdil mezi psa-
nim do novin a délanim novin. JenZe my tu
mluvime o novinach a p¥itom jsme v podsta-
té na jejich pohibu. AZ internet definitivné
vyhraje, bude to praser az na ptdu.

Zminil jste rozdil mezi psanim do novin

a délanim novin. V ¢em spociva?

Psat do novin maze kazdy, pokud mu date
misto a otisknete to. Ale délat noviny je néco
zcela jiného. Na novinatiné jsem mél nejradé-
ji praci nad texty druhych lidi - je ¢asto zaji-
mavéjsi nez vlastni psani. Dostanete ¢lanek
na dvé stranky a prepisete jej na pulstranku.
Pokud to samoziejmé unese. A kdyzZ ne, tak
ho zkratka vyhodite. V Praze kdysi existoval
- to uZ jsem nezazil - némecky denik Prager
Tagblatt, jehoz $éfredaktorem byl Arné Lau-
rin, ktery pozdéji emigroval do Ameriky. Sam
vétsinou nenapsal Fadek, prosté délal noviny
a védél, jak na to. Védél, Ze se museji vybi-
rat a redigovat ¢lanky, stridat Zanry a autofri.
Dobry novinar neni predevsim ten, kdo napi-
Se hodné textq, ale ten, jenZ privede zajimavé
lidi a naudi je, jak maji psat. Pfitom jim cas-
to bude do textu tvrdé zasahovat.

Ve Francii mne kdysi pozvali na konferenci
a nékdo z publika se ptal, pro¢ jsou americké
povidky lepsi nez francouzské. Vysvétlil jsem
jim, Ze kdyZ autor prinese povidku do kvalit-
nich novin v Americe, tak si ji prectou, pro-
Skrtaji a vrati, coz se mtze nékolikrat opa-
kovat. Kdyz nakonec povidka vyjde, dostane
autor velice dobte zaplaceno, zaroven uz je to
lepsi text nez ten ptivodni. Z publika vzapéti
vyskocil star$§i muz a kticel: ,To by si nékdo
mohl zkusit, kdyz mu poslu povidku, aby se
mi v ni vrtal, radil, pfepisoval a jesté mne
nutil vSechno predélavat.” Vidite,” ekl jsem
mu, ,zde mate odpovéd na svou otdzku, proc¢
americké povidky byvaji lepsi nez francouz-
ské.“ Rada spisovateli v Americe vam potvr-
di, Ze dobry nakladatelsky redaktor se vyva-
Zuje zlatem. Kdyz se pak redaktor rozejde
s nakladatelem, tak spisovatel ¢asto odcha-
zi s nim. Novinatina je zkratka remeslo. Pro
mne vZdy byla radost hrat si s cizim psanim
a délat je lepSim. Pritom se mi takika nikdy
nestalo, aby s mymi zasahy autor nesouhla-
sil a text odnesl jinam.

V podstaté rikate, Ze dnes

zmizela redaktorska prace

a délaji se jen korektury.

A jesté sbér materidlu. To, co vidite v novi-
nach, najdete v odpadkovych kosich. Léta
jsem se pokousel pomahat ¢eskym novindm
z emigrace. NaSel jsem par lidi, kteri psat
uméji, ale nic se nestalo. Ptal jsem se, pro¢
je nikdo netiskne, kdyZ uzZ jsem to s nimi
domluvil. Z domova mi tikali, Ze jim volali,

ale pry se jim zpatky neozvali. JenzZe redak¢-
ni prace spociva v tom, Ze kazdy den lidi otra-
vujete a tak dlouho je uhanite, az vam tex-
ty poslou. Pak teprve prichazi na fadu prace
s textem, Skrténi a prepisovani. Pokud auto-
Ii prskaji a neunesou to, tak se s nimi musi-
te rozloucit. Zbyva samoziejmé moznost, Ze
prskaji, protoZe neumite udélat z jejich tex-
tu lepsi. Pokud to ale umite, tak jim nezby-
va nez to spolknout. To je pro mne redakéni
préce a je to prace krasna.

Redaktorska prace skute¢né mizi,

na internetu ¢asto o praci snad ani

nejde — ¢asto chybi i interpunkce.

Na siti dnes kazdy muze tici cokoliv, cozZ je
katastrofa. Za dlouhd 1éta, kdy jsem sam vyda-
val Lettre Internationale - takZe v nich vladla
jakasi stoprocentni diktatura -, jsem do nich
napsal zhruba kolem péti text. V redaktor-
ské praci nejde o to, Ze si vSe napiSete sam.
Dilezité naopak je, aby lidé, které pustite na
stranky, psali tak, jak chcete vy. Tak jak byste
pripadné psal sim. Abych cht€l néjaké novi-
ny ¢ist, tak mne musi bavit, a kdyZ mne bavit
nebudou, tak je nebudu délat.

Prosluly i vase rozhovory. Jak jste se

na né pripravoval a jak vznikaly?

VSechny jsem délal rukou a hlavou, nemél
jsem zadny diktafon, prosté nic. Celou dobu
jsem psal. Kdyz piSete velky rozhovory, tak ho
nezaznamenavate v podobé, v niz zaznél, ale
primo na misté uz redigujete, stthate - mate
zkratka predstavu, co s tim bude dal. Chce to
spoustu préace, ale funguje to. Dnes je z roz-
hovort obecné vidét, Ze jde o to primét zpo-
vidaného, aby tekl, co Fici nechce. Délaji to
tak vSichni od Prava pres Lidovky az po MF
Dnes. Jen at lidé mluvi, o ¢em chtéji. Novi-
néar by je mél sdm pomalu dovést k tématim,
o nichz chce slySet. Obcas to byva docela pro-
blém, naptiklad rozhovor s Jifim Voskovcem
jsem délal rok. Dobry rozhovor je velkd pra-
ce. Nemam treba prili§ v oblibé rozhovory,
u nichZ od zacatku tusite, odkud se vyjde,
kam se pujde a kde to celé skon¢i.

Vsiml jsem si, Ze jste mél zapnuté

radio. Ani s nim nejste jako

posluchac spokojeny?

Rozhlas poslouchdm hodné, protoze uz Spat-
né ¢tu. Drive jste vZdy z radia dostal zpravu,
co se kde d€je. Stejné to bylo i v Rudém pravu,
kde prece vSechno nebyla lez. Ale hned jste
se zpravidla také dozvédéli, co si mate o véci
myslet. A dnes je to stejné. Zpravy dostanu
a vzapéti se mi dostane i navodu k pouZiti.

Jaka jste mél ocekavani, kdyz

jste se po roce 1989 vracel po

letech do Ceskoslovenska?

Tenkrat jsem se do vSeho chtél plést, anga-
zovat se. Nedoufal jsem v pfimé pokraco-
vani Sedesatych let, protoZe kontext uz byl
jiny, ale o¢ekaval jsem, Ze se alespoil v nééem
navéZze na jejich ducha.

Jak byste ducha Sedesatych

let charakterizoval?

Duch 3edesétych let spociva v situaci, kdy jste
u zdi a zkousite, kam az ta zed miiZe ustou-
pit. Nic takového dnes neexistuje, ale mame
tu ptitom nové zdi. Nikdo se uzZ ale od ni¢eho
neemancipuje. Casto se mi stav4, Ze si s nékym
naramné rozumim a fikdim mu: A ted to napi-
Ses! Dozvidam se vsak, Ze doty¢ny nemuze,
Ze by se se zlou potézal, tfeba by ho vyhodili
z prace. Lidé se opét boji napsat, Ze kral je nahy.

Vy jste neocekaval, Ze po roce 1989

nutné prijde obvinovani celé takzvané
osmasedesatnické generace?

V tom rozsahu, v jakém se to stalo, jsem
to necekal. KdyZ jsme v emigraci vydavali
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Casopisy - tfeba Listy - ptikladali jsme tomu
nesmirnou dulezitost. P¥i porevolu¢nich
navstévach doma jsem ale zjistil, Ze Listy
- ani ostatni exilové ¢asopisy - v Ceskosloven-
sku skoro nikdo necetl. Jejich vliv byl mno-
hem mensi, neZ jsem predpokladal. A jesté
k tomu terminu ,,0smasedesatnici“. To je slo-
vo, které nemam rad, je to nesmysl. Kdyz uz
je tfeba zobectiovat, tak by se hodilo mluvit
spiSe o ,Sedesatnicich”. V roce 1968 uz bylo

Antonin Jaroslav Liehm. Foto Tomas Tichak

vSe zadarmo a bez rizika, riskovali jen ti, kte-
ti by se pokusili jit proti proudu.

To, Ze se Listy v Ceskoslovensku necetly,
nevypovidalo prece ani tak o jejich
kvalitach, nybrz o slabosti domaciho
disentu, o némz Adam Michnik uz
dlouho pred revoluci napsal, Ze mél
,charakter prvokrestanskych obci“.
V tom se Michnik bohuZel opravdu nemylil.

Kdo podle vas po roce 1989 ztélesnioval
ducha Sedesatych let. Byl to disent?

Disent byl v podstaté v jistém smyslu sekta.
Sedesata 1éta ale nebyla sektarska. Ani Lite-
rarky nebyly sektou - &etly se masové. Sede-
sata 1éta chtéla otevyit okna a podivat se, kam
aZ to pujde, ale nebyl zde zadny pevny cil ani
jasna konkrétni predstava o dal$im smérova-
ni. Védéli jsme, Ze kdyZ se oteviou okna, tak se
néco musi stat, zacne totiz profukovat. Kdezto
disent kracel primo a védomé ke kapitalismu.

Kratce po sametové revoluci se ale jesté
mohlo zdat, Ze budeme hledat néjaky
mezistupen. Ostatné i Vaclav Havel

nebyl zdaleka tak kategoricky v otazce
smérovani republiky. Nebyla tehdy

jesté nadéje na jakousi treti cestu?

Havel tikal a délal néco Gplné jiného. To je
problém Vaclava Havla. Nikdy to nebyl ani zly,
ani hloupy ¢lovek, ale uz tehdy moc dobre
védél, co chce: kapitalismus. I kdyby to teh-
dy dopadlo jinak, jak jsem si to tieba ja a jini
predstavovali, je otazka, zda by to vlibec svét
dovolil.

V jistych kruzich se ale od Cechoslovaki
néco takového naopak ocekavalo.

Ano, jenZe od téch, ktefi rychle zacali ztracet
moc, aZ neméli viibec Zddnou. Disent neby-
li lidé, kteri chtéli otvirat okna, naopak méli
vétsinou jasnou predstavu o tom, co ma pri-
jit. V Sedesatych letech jsme to ale nevédél,
Slo o otevienou budoucnost s veskerymi sla-
binami, jezZ to mize znamenat. KdyZ mi vysla
kniha rozhovora Generace, tak jsem v pred-

mluvé napsal, Ze za dvacet let by se viechny
rozhovory mély udélat jesté jednou. Lidé se
mne dnes ptaji, zda se na to chystam. Ale byla
by to hloupost. Tenkrat nikdo netusil, jak to
celé dopadne, $lo o cestu do neznama. Kdez-
to dnes uz kazdy vi, jak to dopadlo ¢i dopad-
ne, a to uz neni zajimavé.

Kdy jste zacal vnimat rozdil mezi Havlem-
-disidentem a Havlem-prezidentem?

S Havlem jsem se znal dédvno pred rokem
1989, i kdyz jsme nikdy nebyli kamaradi. On
nechtél mit nic spole¢ného s Sedesatymi léty,
jak jsem je ja vnimal. Nemusel jsem se o ném
po roce 1989 nic dozvidat, protoze uz jsem
ho dévno znal. V mych oc¢ich tudiz k Zadné
zasadni porevolu¢ni zméné v jeho osobnosti
nedoslo, stale to byl stejny Havel. Jeho proza-
padni a Casto i provale¢na orientace, na kte-
rou zfejmé narazite, pro mne nebyla ni¢im
novym. To ale neni néco, co je mu treba vyci-
tat, on prosté vylétl z jiného hnizda, z jiné-
ho prostredi.

V esejich z osmdesatych let se

ale jesté hlasil k socialismu.

To ale jesté nemusi nic znamenat. Ze je soci-
alistou, mi ostatné do rozhovoru pro Literar-
ky v Sedesatych letech naznacil i Vaclav Klaus.
Havel nikdy nebyl ¢lovékem levice a skutec-
nost, Ze v uréitém kontextu povazoval za nut-
né tvrdit opak, na tom nemuiZe ptili§ zménit.
Moc bezmocnych je vyborny text, ale neni
to ideovy text, je to presna kritika tehdejsi-
ho stavu psana v esejistickém a ¢aste¢né filo-
sofickém stylu.

Porevoluc¢ni dvacetileti se ¢asto zuzuje

na ideovy souboj Havla s Klausem.
Souhlasite s timto vidénim?

Havel a Klaus si o zédkladnim ideovém smé-
fovani zemé mysleli v podstaté totéz, i kdyz
se tfeba preli o ,blbou néladu” ve spole¢nos-
ti. V jejich ptipadé nejde o ideovy rozdil, ale
o rozdil mezi intelektudlem a ekonomem.
Pouzivali odli$ny jazyk, ale zasadni rozpor
mezi nimi neexistoval, oba smérovali ke kapi-

talismu a trzni ekonomice. Myslim, Ze dnes

uZ si tuto - z velké ¢asti umélou - dichoto-
mii lidé zacinaji uvédomovat.

Vzdy jste se kromé politiky

a literatury zajimal i o film. Jak si

vede ¢esKy film po roce 1989?

Cesky film promarnil dédictvi $edesatych let.
Treba takovy Jiti Menzel neni schopen nava-
zat ani sam na sebe. Musite si uvédomit, Ze
Formantv Konkurz mél mizivou névstévnost.
Presto tviirc¢i skupiny na Barrandové donutily
Formana, aby tocil dél a vSemozné ho podpo-
rovaly. Dnes to ale rezisérovi, jehoz film nema
obii navstévnost, nikdo nenabidne a podle
toho to vypada. Hrebejk toci jeden film za dru-
hym a Gedeon deset let nenatocil nic. U nas
s talenty zkratka nikdo nepracuje. Vtip je pfi-
tom v tom, Ze se zde vSichni vzajemné chvali,
ale ¢esky film za hranicemi nikdo nezna. Dnes
se Casto piSe o katastrofalni situaci ¢eské kul-
tury. Ja jsem o tom psal 1éta, ale nikdo se tehdy
neptidal. Bez kritiky nenf uméni. Tady Zadna
kritika nebyla a myslim, Ze dosud tplné neni
- jak kulturni, tak politick4. Absentuje obecny
kriticky duch a jediné, co tu snad trochu fun-
guje, je okrajova ekonomicka kritika.

Z naseho povidani trochu vyplyva,

Ze generace Sedesatych let byla

vyjime¢na, kdeZto dnes je vSechno

nanic. Na to se téZko pristupuje...

Ja se s tim také nechci smitit. Ale silné generace
prichazeji jenom obcas. A nejen u nas. Zkuste
si vzpomenout, kdy jste naposled vidéli dobry
francouzsky film. Nejlepsi filmy délaji v Anglii

- poté co si uvédomili, Ze nemiiZou konkuro-
vat Americe. V Sedesatych letech vznikla situa-
ce, kdy Barrandov honil rezZiséry do prace, hle-
daly se talenty. Kde to dneska vidite?

Nemate pocit, Ze se doba - od chvile,

kdy jsme spolu mluvili pred trinacti

lety - prece jen trochu zménila? Dnes se
naptiklad zcela oteviené hovori nejen

o ekonomické Kkrizi, ale i o krizi systému.
Komunismus je ale stéale sprosté slovo.

NezaZivame spiSe postupnou

deziluzi z liberalni demokracie?

Ja v to doufam, ale nevim to. Deziluze jis-
té existuje. Vzdy ¥ikdm, Ze v Ceskosloven-
sku byly dva komunismy. Jeden se jmenoval
prazské jaro a u jeho zrodu stali komunisté.
Druhym byl stalinismus a délali ho stalinis-
té. Jmenovalo se to ale stejné. Dnes se pod
slovo komunismus zamete v§echno a nikdo
uzZ nepremysli o déjinach, kontextu a roz-
dilnych vyznamech, jeZ slovo komunismus
muiZe zahrnovat.

Zmény, které jsem mél na mysli,

nejsou jen domaici, zazili jsme

hnuti Occupy, Indignados...

To jsou exploze, které rychle zmizely nebo
zanikly. KdyZ to nahlédneme obecné, kaz-
da revoluce je explozi, po niz nasleduje dik-
tatura. VSude a vzdycky. Americka revoluce
také znamenala explozi a také hned nenasta-
la néjaka velka svoboda. Nemluvé o Francii
nebo Italii. Hnuti, kterd zminujete, jsou sym-
paticka a v jistém smyslu i ddleZit4, ale zmé-
nu zatim nepredstavuji.

Myslite, Ze se tato hnuti inspirovala

v Sedesatych letech?

Hnuti 68, treba studentské hnuti v Ameri-
ce, bylo pocetné a skutecné masové. Netykalo
se zdaleka jen lokalnich véci, kdezZto exploze
nespokojenosti, o nichZ mluvite, jsou zatim
jen symptomy toho, Ze néco neni v poradku.

Velka socialni nespokojenost s sebou
prinasi i mainstreamizaci fasismu.

Je to podle vas realna hrozba?

Nebezpedi priklonu k néjakému autoritativ-
nimu systému stéle existuje. Lidé maji husi
klzi z demokracie, vSe se porad méni a oni
by radi néco srozumitelného. Nemusi to
byt nutné koncentrédky a masové hroby, ale
poptavka po néjaké silné ruce ziejmé roste.
Rozmaha se sice socidlni nespokojenost, ale
zcela postraddm nespokojenost politickou.
Schazi ndm zkratka politicka dimenze nase-
ho rozhot¢eni, coZ je dobfe patrné i na tak-
zvané ceské levici.

Antonin Jaroslav Liehm (nar. 1924) je
Cesky filmovy a literdrni kritik a publicista.
V'roce 1945 zacal spolu s E. E Burianem
vyddvat tydenik Kulturni politika, ktery

byl zastaven v roce 1949. V ndsledujicich
letech pracoval v CTK a na Ministerstvu
zahranicnich véci. Od roku 1961 patvil

k vedoucim redaktortim Literdrnich novin.
Po srpnovych uddlostech v roce 1968
emigroval do PariZe a vyucoval na
univerzitdch v PariZi, New Yorku,
Philadephii a Londyné. V PariZi v letech
1984 az 1988 vyddval magazin Lettre
Internationale a do cestiny preloZil nékterd
dila Louise Aragona a Roberta Merleho. Je
predsedou redakcnt rady dvoumésicniku
Listy a autorem knih Generace (1969),
Socialismus s lidskou tvdri, Ostre sledované
filmy (2001), Minulost v pritomnosti (2002)
a prdvé vydaného souboru Ndzory

tak receného Dalimila (2014).





