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Jan Kosek piisobi jako vysokoskolsky uditel socidlni psychologie a saciologie
prava. Kromé tvorby odbornych a esejistickych textd piSe také divadelni hry
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Jje (ne)tvor spolecensky, Pravo (n)a predsudek,

dent, Ceske inferno aj.), basné, pohadky a pisfiové texty. Viydal
pro praviky, Véda je to urcité, ole o cem?, Clovék

Stat, pravo a (ne)spravedinost

(sM. Gregarkem) a basnickou sbirku Skeptikova dovolend. Zabyva se predevsim
problematikou kulturnich stereotypt a pfedsudkii a jejich dopadem na psychiku
uspéchaného, €asto j Jen domnéle autentického ¢lovéka moderni doby.

W kniz

teratury Lvy:hl annmn) pnhﬂzwm
poutavou formou pfibéh utvareni, vzestupl a pada
moderniho zapadniho clovéka, kiery se swmi pred-
Stavami 0 SVEE a svém misté v ném vyrazné odiiduje
od lidi antiky a stredovéku. Co sougasny, moderni
zapadni Elovék? Chee byt nyni sim sebou? A je
4tastndjsi, ne? bylilidé diiv?

Ladislav Klima, enfant terrible ceské filozofie,
v mnohém ohledu jisté prepjaty, zato viak ne-
pochybné autenticky flozof, fikal, 2e lidé mohou
byt bud stadni, nebo svi. Problém tkvi v tom, Ze
i, ktefi se za kazdou cenu snadi byt svi, nejednou
podichnou zzratnému ismu (kterym miie byt
také y in-
dividualismus, omilajici
frize o tahu na branku
atp), v némi se, jak
véfi, najdou. Hodnotové
neukotvenost  kfecovi-
té hledani sebe sama
obvykle jen posiluje,
existencidini vakuum, jak
si wiima zakladatel logo-
terapieV. E. Frankl, se ne-
jednou zapini nevabnym obsahem. Tradice, napf.
keestanské nebo osvicenské, bychom tedy nemé-
li hézet za hlavu jako zbyteénou zatéi na cesté za
Jaspéchem”; vhodnéfsi je dcta, jeZ se nezikd kri-
tického rozumu. S touto vybavou" si miifeme &ist
obdivuhodné dilo Friedricha Nietzscheho, jednoho
2 nejvétdich boriteld tradic, aniz bychom propadali
nihilismu. Snazit se byt sim sebou je jisté dobré, ale
vidy bez prepjarosti. Bez (pfiméfenych) kompromi-
50 bychom se daleko nedostali, Dostojevského knize
WyEkin, ktery kazdému na potkani fika, co si opravdu
mysli, je sice dasnd, ale preci jen literdrni postava.
A pokud se nekdy opravnéné citime byt piilis sviza-
ni systémem’, méii bychom se snafit co nejvice
petovat o jadro osobnost, jeZ psycholog G. Allport
hezky oznacoval jako proprium a |. W. Goethe jako
citadelu, Skuteéné sami sehou viak mieme byt
jenom tehdy, kdyZ nebudeme (diouhodobé) sami.
§ tim souvis| také otazka tésti, které je jen obtifné
predstavitelné bez dialogu.

Neékterilidé od swych rodicii tak hluboce vstfebali po-
jeri ,mél bych byt hodny” nebo ,musim byt hodny”,

e se od tohoto cile dokaZou odpoutat a2 po velmi
obtizném wnitinim boji...
Moina ani tak nejde o cil, ale o uréité nastaveni
osobnosti, keeré, at ui jsme je ziskali prostiednictvim
genu. rodinnou vychovou nebn]sme knému duspeli
i, bych éli ve vérsing situaci pova-
Zovat za slabost. Na druhou stranu napr. kabalisté
védéli, proé je v Zivoté potfebny nejen  dobry pud",
ale také 2ly pud”, a C. G. Jung zcela véoné upozor-
faval, e bez ochrany stinové osobnosti bychom se
vredlném svété neuplatnili,

Ve své knize vysting pisete: ,Naucili jsme se vychazet
vstiic ofekavanim drubjch, byt kvlli nim v neusta-
Iém napéti. Na oplatku téméf vidy predpokladime,
e druzi budou zase vychazet vstfic acekivanim na-
§im a 7e budou Fit v napéd kwvili nam. A tak jsme se
nenaudili mit radi druhé takowé, jaci jsou, ale takove,
jaké bychom je chiél mit." je néjaka rada, jak 2 toho-
to kruhu ven?

K udileni rad se necitim kompetentni. Presto jsea
si (obvykle) jist, 7 v lidech, kiefi nas obklopuji, je
velice prospésné hledat to lepsi, resp. to, co za lepsi
povazujeme. Bez iluzf se ostatné v Zivoté obejdeme
jen s obtiZemi, nejen v ablasti mezilidskjch vztahi.
To, co jeden vnimé jako iluzi, milZe byt pro druhého
svaté presvédzeni, a my bychom se méli vzdjemné
respektovat. Samoziejmé s védomim nebezped, jei
s sebou iluze, a tim spie slepd vira nesou, Kaidy mé
svou pravdu, coZ oviem neznamena, Ze by se mél
vytratit sensus communis. Absolutni relativismus” je
swiidny, ale asto vede jen ke zerdté iluzi ak rezignaci
na hledani opravdu vastni cesty, leckdy i Zivotniho
smyslu. Dileité také je, abychom neztratili smysl
pra humor.

Princip souhlasu se sebou samym je zndm ui z an-

| tiky. Mné se zdd nejvystiznéjsi formulace Platona,

kdy# napsal: Jeliko? jsem jeden, je pra mne lepéi
nesouhlasit s celym svétem, nez byt v rozporu se se-
bou samym.” Takie - prestat byt hodnym a byt sam
sebou. Souhlasite?

Platénovi 8lo predeviim o svédomi, o to, aby se
dovek mohl podivat do zrcadla. Podstatnéfsi nei to,
co si o mé mysli, nefku-li vytrubujf ostatni, je mé fis-
1 svédomi. Platén aviem také zdlirazioval potieby
obee (polis) a svymi predstavami filozofa na triné”
si yslouzil od néktenych liberalll nalepku totalimiho
miyslitele. Od antickych ¢asd se swédomi nicméng ,in-

dividualizovalo”. Otazkou (a také Gskalim modemiho
individualismu) oviem zistavd, zda se skutecné znam
Iépe, nez mé znaji ostani. J4", jak dokazuje napf. Mar-
tin Buber, se st do znatné miry odlidSténym subjel-
tem, neni-fi schopno dialogu s néjakym Ty,

Na druhou stranu citujete N. Machiavelliho, tvirce
- Véfim, e ma spéch, kdo se chovinim
pfizplsobi danym okolnostem, a nema Gspéch ten,
jehoz postup je s danymi okolnostmi v razporu.”
Vidime, ze se lidé sna2i dospét k cili, ktery si kady
2 nich vytkl, riznymi cestami,

Casto také necestami”’. Presto bychom nemé-
li na hledni sebe sama a sobé pfiméfenych cild
rezignovat. Z lidi, keefi se nadli”, viak jde nejednou
strach, zatimeo i, ktefi se pofad jen hledaji, vzbuzuji
v lepsim piipadé soucit, v tom horsim jsou reréem
posméchu.

Casopisy o Zivatnim stylu a nejriiznéjsi televizni pofa-
dy doslova drti nadi schopnost zistat sami sebou.
Neni paradoxem dnesni spoleénost, ze ackoliv hlasa
individulni svobodu, kaidého viasté nuri, aby re-
spektoval presné dané narmy?

Samozfejmé mate pravelu. Krasné tento paradox ilu-
struji reklamnl slogany, které nas vybizeji: ,Bud sviljl”
Ve skutenosti se nam snai vnutit davovy Zivotni
styl, hodnoty a vkus. Byt jiny" je vidycky slofité,
heideggerovské ,man” nds dnes a denné tvaruje
k obrazu svému. Ustat tak ,wrobc hesel”, uchovat
sisvou  citadelu” nedotéenou, je dnes, domnivam se,
podobné tézkeé jako v minulosti. VEST moinost totid
nemé jen jednatlivec, ale také systém.

Myslite si tedy, 3¢ jsme dnes ,dal” ned byli nasi pred-
kowé?
Chci véfit, 3 ano... Pesto si dovolim pfipojit kratkou
basnick, kterou jsem nazval Opici genarn: Chidje
poznat zvyky predki / Vyrazil jsem jednou veder /
S malomluvnym Simpanzem / Podivat se na skanzen
// Dojaty byl malem bretel / Kdy? mu dali néco
k snédku / A ja Zasnul jak ten primat / Zpiisobné se
chova / Jak dokaze lidsky vnimat / A jak vaZi slova
// Pestode je Simpanz jenom / Nesvéprawna opice
/ Mame skoro stejny genom / A podobné tradice //
Clovek jezdi v finkanzenu / Kousek vedle Hirosimy
/ A opitak ve skanzenu / Ucenlivy tichy host / Nej-
vhodnéji hleda rymy / Pro zafivou budoucnost
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