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Cesta (za)
literarni krajinou

Martin Tichy

Publikace literarniho historika
Martina Tomagka (* 1969) ma za
své téma krajinu v literarnim dile
(v ceské literatute 19. stoleti), tedy
zplisob, jakym literarni dilo jako
slovesny ttvar zobrazuje/sugeru-
je urcité usporadani piirodniho
prostredi (dané samoziejmé per-
spektivou pozorujiciho subjektu).
K vymezeni literdarni krajiny®
jako takové dospiva autor na za-
vér tvodni metodologické kapi-
toly, opfené - jak se zda - prede-
véim o fenomenologické ptistupy.
Nicméné nasledujici jednotlivé
literarnéhistorické kapitoly, faze-
né v podstaté chronologicky, ne
vzdy z tohoto vymezeni vycha-
zeji, ne vidy je pro né koncept
literarni krajiny vychodiskem.
Autor sdm to vysvétluje v edi¢ni
poznamce tim, ze kapitoly vzni-
kaly a byly riizné publikoviny po
dobu asi deseti let, béhem nichz
se jeho pojeti vyvijelo a zpiesno-
valo (s. 327). Chee-li se zde po Cte-
nari, aby tento vyvoj akceptoval,
bylo by tfeba dat mu moZnost jgj
skute¢né sledovat, tj. neodbyt de-
setilety proces prostym konsta-
tovanim, ale - jak ostatné byva
dobrym zvykem - uvést v edi¢ni
poznamce plesné tdaje o piivodu
jednotlivych kapitol.

Ze skute¢nosti, ze jednotlivé ka-
pitoly vznikaly pii rtznych piile-
zitostech, plyne, ze kniha nepfi-
nasi plynuly a uceleny vyklad, ale
spi$ rizné pripadové studie o vy-
znamnych zjevech. Siteji konci-
povany vyklad predstavuje vlast-
né jen jedna kapitola, a to Obrysy
novoceské literdrni krajiny. V ni
se Tomasdek snazi podchytit for-
moviani literdrni krajiny v ceské
literature od konce 18. stoletf aZ
na prah romantismu; pii nespor-
né erudici se zde vyjevuje i rizi-

ko takovéhoto vykladu: teleolo-

~ Krajiny
tvorene slovy

Kitnpologli Ceske literatury
devaterdcteho stoleti

gie. Ustaven{ ,krajiny“ v literatu-
fe je zde zietelné chapano jako
pokrok, a tak misto aby literarni
historik analyzoval proménu dis-
kursu, prechod od jednoho zpt-
sobu feci k jinému, hovoii radé-
ji o ,dastojnych piedchiidcich®,
o ,potencidlné krajinotvornych
komponentech®, o ptiblizovani se
~presvédcivému obrazu prostie-
di®, o ndbézich, zarodcich, o pii-
pravované cesté apod. Pro popis
takovychto zlomé by bylo snad
vhodnéj$i nez vyvojovy vyklad
volit ,archeologickou® metodu.
Ostatni kapitoly jsou koncipo-
vany uzeji, a proto podobnému
uskali neceli. Vzhledem k rtzné-
mu piivodu je samoziejmé i je-
jich kvalita rtizna. Vsechny vy-
znacuje pomérné velky diraz na
popis materialu, coz je pti daném
tématu plné odavodnéné. Lec-
kdy v8ak autor ptidava k popisu
jen malou ptfidanou hodnotu -
v nejvetsi mife se to tyka kapito-
ly o cestopisech vénovanych jiho-
slovanskym zemim (tu vitbec mél
autor v knize asi ozelet). Naopak
kapitoly vénované jednotlivym
autortim predstavuji Tomaska
jako pozorného interpreta, ktery
se dobird vyznami textil z nékdy
nezvyklych hledisek: upozornu-
je na vyznamotvorny potencial
zobrazené krajiny (¢i pfirodniho
prostiedi viibec), nabizi zajima-
vé vhledy do textii notoricky zna-
mych i téch polozapomenutych.
7Zda se, ze vSemi témito kapitola-

mi se prolinaji dva koncepty. Prv-
nim je jakysi enviromentalismus
avant la lettre, vyhledavani tako-
vého zobrazeni prirody/krajiny,
které vykroduje z mezi antropo-
centrismu a valorizuje prirodni
jako cenné samo o sobé, bez pod-
tizeni pod hledisko lidského pro-
spéchu  (Mrstik, Klostermann,
Zeyer). Druhym urcujicim kon-
ceptem je nacionalizace prirody/
krajiny. V nékolika kapitolach se
autor z riznych hledisek dobira
toho, jak je zobrazenf krajiny de-
terminovano nacionalni ideologii
(v kapitolach o cestopisech z N¢-
mecka, o valagské krajiné, o hra-
ni¢arské proze). Zajimave totéz
téma traktuje v kapitole o K. V.
Raisovi na srovnani romant Z4-
pada Oztracenémsevci, kde pozoruje
proniknuti nacionalismu do lite-
rarniho zobrazeni krajiny v dru-
hém zminéném textu jako jeho
ideologizaci (tedy
také jako manipulaci ¢tendfem,
jez stoji v protikladu k objektivni-
mu zobrazeni skute¢nosti; s. 295).
Stalo by zde za dalsi promyslent,

podstatnou

zdalze viibec uvazovat o néjakém
neideologickém realismu, zda to-
tiz samotnd realistickd metoda
neni bytostné ideologicka, uZ
tim, ze stvrzuje ,nepochybnost
o realité”, a zda tfeba roman Zd-
pad by nebylo lze &ist v kontextu
ideologic klasického liberalismu
(¢inorody jedinec formuje svét).
Je to jedna z fady otdzek ¢i néd-
métt, k nimz miize ¢teni Tomas-
kovy knihy vést. Je vidy pozitiv-
ni, kdyz literarn¢historickd pra-
ce inspiruje spife k otdzkdm nez
k namitkam (byt samoziejmé i ty
by bylo mozné k nékterym kapi-
toldm mit, zejména k té posledni,
kde v tivahach o Saldové vztahu
k ptirodé citelné absentuje kon-
cept tvorby jakozto vymknuti se
determinacim, jenz je pro pocho-
peni tohoto problému kli¢ovy).
A v tom je cena tohoto souboru
mnohdy napaditych
a nesamoziejmych interpretac,
které se programov¢ vzdavaji raz-

citlivych,
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nych zobecnéni, jednoduchych
a tdernych generalnich zavért,
na néz nekdy literarni historie po-
nékud trpi.

Martin Tomasek: Krajiny tvorené
slovy. K topologii ceské literatury
devatendctého stoleti. Dokoran

- Ostravskéa univerzita v Ostravé,
Praha - Ostrava, 2016

Svét zachyceny
v detailech

Jan Stanislav

Od vydani bilan¢niho vyboru
z basnického dila Ok/ (Barrister
& Principal, Brno 2012) doznaly
nové texty Milana Ohniska uréi-
tych zmén. Nejnapadnéjsi z nich
je pochopitelné proména cha-
rakteru popisovanych méstskych
realii, nebot basnik se pred péti
lety pfestéhoval z Brna do hlavni-
ho mésta. Tato skute¢nost oviem
zdaleka nepifedstavuje nejzajima-
vejsi aspekt soucasné autorovy
poezie.

K poznavacim rystim Ohnisko-
vych basni jiz dlouhodobé pattily
naptiklad reflexe vlastniho pro-
cesu tvorby, uziti humoru, ktery
prostupoval existencidlné lade-
nymi versi, vyskyt prechodnikd,
slovnich hticek, (sebe)ironie, pa-
radoxii, point, syrovych zdznam@
prozivané reality. Z jednotlivych
shirek vystupovala do popredi jis-
ta pfimocara zemitost, kterd jed-
nozna¢né korespondovala s bas-
nikovou celozivotni zku$enosti
autodidakta. Také v aktudlné vy-
dané knizce Svétlo v rdné, ktera le-
tos obdrzela cenu Magnesia Lite-
ra za poezil, zlistavaji vy$e zminé-
né znaky tvorby zachovény, roz-
hodné vsak tolik nevyénivaji.

Shirku tvori tficet basni a pro-
zaickych miniatur, jejichz nazvy
jsou vidy uvedeny na sudych
strankach, tém lichym dominuji
samotné texty, které jsou ozvlast-

nény fragmenty obrazu Viktora
Pivovarova Svaty Sebestidn. Zjed-
nodudené lze rici, Ze v knize pre-
vazuji kombinace na prvni po-
hled protichidnych motivi - ko-
ne¢nost se tu misi s jedine¢nos-
ti konkrétni situace, detaily jsou
provazany s celym vesmirem, za
kazdodennim hlomozem je ukry-
to ticho, osamélost. Tim vsim
prolinaji uz diive uzivané auto-
biografické prvky. Nékteré texty
jsou taktéZz vzajemné propojeny
opakovanim konkrétnich verst
(napiiklad dvojice basni Léto -
Mluvici postel, Diktaty - Vltava,
Motyl - Konec svéta atd.). Tato
spojitost naznacuje jisté souvis-
losti mezi proZivanim lyrického
subjektu v obdobi détstvi a clove-
ka stojictho na prahu padesatky.
Prostiedi se véak méni: ,,Vjiném -
volé Zil jsem v jednom mésté. / Byly tam
néct Zeny. A taky déti... Déti a psi.” (s.
29). Bytovy prostor pobliz Vitavy
umoziiuje zaznamenavat drobna
pozorovani, za nimiz lze spatfit
pomlfjivost existence: ,,Vrdind si sla-
dicaj / aladirddio // Klapdni podpat-
kit ff Nictparfém jf Nad fekou leti labu-
té / po nebi pluji Sedé mraky // Mnoho
Jich po cestézahyne® (s. 33). Do téchto
zaznami vstupuje zachyceni od-
poslechnutych hovorti v soukro-
mi: ,,Zaviu oci a kdesi bouchnou duefe.
Mds Stésti, [/ Zes potkal prdvé mé, 1ikd
hlas pod pefinou. (s. 69). V mnohych
versich i drobnych prézich je kla-
den diraz na mdlokdy povsim-
nuté detaily: ,,Srouby ve sklepé vonély
olejem™ (s. 13), ,,Vinek laskd zdclonu.”
(s. 29), ,,Viesza oknem / je tak jemny*“
(s. 41). Tyto konkrétni malic¢kosti
nejednou prertstaji v cosi ¢lové-
ka piesahujictho: ,,Pupeny bradavek
/ horky kvét pohlavi / ouska dvé rizooé
galaxie” (s. 23), zatimco vSe ubih4
dal: ,Minuty plynou. Hodiny, reky, /
eony, kalpy. Vesmir se rozpind, kos klove
doZiZaly.” (s. 75).

V autorové poezii vidy pritom-
nou absurdnost lidské situace pii-
pomene kupifkladu basen Autor-
ské ctent: ,,0 Zenu a Zupan / délim
se jen nerad / Tekl vihruiné / ten stary

morsky vlk / a z legrace seorel / ruku
vpést /f Smich publika // Onékolik mést
ddl / jeho Zenu / pravé svlékal / néjaky
muz / anasobémél /jeho Zupan /f Umi-
rali jsme smichy” (s. 45). Ohniskova
poetika se mimo jiné vyznacuje
¢astymi rytmickymi zdtraznéni-
mi, k ¢emuz zde napomdha vyu-
zivani prepisu zvukovych prvka
- citoslovei v basnich Cestou do
Iwanumy, Vakuum nebo A h 4.
Z téchto charakteristickych zna-
kit oviem vyénivajl existencidl-
ni aspekty, predevsim pak prozi-
vani pocitu osaméni. Setkavd se
s nim malé dité: ,,Ticho jak / v urné
sebevraha /' Togje zdda jdou rovné
// Rozifrdm nosem / sopel po skie” (s.
15), 1 clovék v diichodovém véku:
wNynd musim uz jit / podojit kozu //
restartovat router / vypit si Salek Sipko-
vého éaje / nebot jsem osamély* (s. 71).
Zavér shirky je pak pfizna¢né po-
jmenovan Konec svéta, kde motiv
motyla coby symbolu duse i zivot-
ni zmény odkazuje k jedné pred-
chozi stejnojmenné basni.

Svétlo v rdné patii ke sbirkam vy-
zadujicim opakovanou ¢etbu. Na
rozdil od drivéjsich autorovych
pocint obsahuje jen malo basni,
které ,na prvni dobrou” zasdh-
nou ¢tenate humornou strankou
Ohniskova zptsobu psani. Na-
opak se tu mnohem vice projevuji
urditd tajemstvi za nedofecenymi
dramatickymi pfibéhy odehrava-
jicimi se ptimo v clovéku. Vngjs-
kovd divokost ustoupila, vnitrni
svét zesilil. A pokra¢ovani? Ne-
jisté, jak alespoil napovidaji po-
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