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SCHRODINGEROVA VIZE

Uvod

Kdyz mluvil o svém mentorovi Johannu Millerovi, Helmholtz
poznamenal, Ze

...setkdni s osobnosti prvniho rddu ovlivni ¢lovéku méritko in-
telektudlniho chdpani na cely zivot.!

Je mozné dosdhnout takového tc¢inku pomoci Zivotopisu? Wal-
ter Moore uvddi ctendie do tuzkého kontaktu s Erwinem
Schroédingerem, jinou velkou osobnosti, jejiz enigmaticky
charakter, mnohostranny intelekt a pestry zZivot prekvapivé
dlouho unikaly detailnimu studiu, a to az do roku 1989, kdy
vySla — témér tii desetileti po Schroédingerové smrti — Moore-
ova kniha.?

O moderni védé bylo feceno, ze prvni polovina dvacatého
stoleti patfila fyzice a druhd biologii. Pouze Schrédinger
prispél podstatné obéma polovindm. Moore piedstavuje
¢lovéka i jeho praci v historickém kontextu. Videnisky inte-
lektudl, zasaZzeny obéma evropskymi kataklyzmaty, byl pred-
métem korespondence mezi ministry zahrani¢i von Ribben-
tropem a lordem Halifaxem i netinavného usili de Valéryho
ziskat ho pro Irsko. Hnan od mista k mistu, Schrédinger se
pohyboval v intelektudlnim osamoceni bez zakud a spolupra-
covniki, ale nikdy bez spole¢nosti Zen, jez byly ziejmé pro
jeho tvorivost tak podstatné jako pro Goetha, jehoz trvaly
vliv na Schrédingera zapocal pranim jeho matky, aby se jme-
noval Wolfgang. Ke konci Zivota vydal svazek poezie.

Jeho osobni bfimé perzekuce (nikoli rasové) a exilu bylo
ponékud zmirnéno Pontifikdlni akademii, kterd ho ucinila
jednim z mala svych protestantskych ¢lenti. Toto spojeni
s Vatikinem mu pomohlo v nékterych nesnadnych momen-
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tech, naposledy (pokud vime) kdyZz primélo mistniho knéze,
aby povolil Schrédingertv pohieb na hibitové jeho milo-
vané vesnice Alpbach.

Moore pise pro védce i laiky. Odstraniuje zavedené otielé
fraze, vyvoldva skutecné ovzdusi mist a udalosti s jejich nadhe-
rou, hrtizou i fraSkou. Ve Vidni vysoké kultury ,pouze némec-
kd vojenskd policie drZela pfi anslusu teror jesté v néjakych
mezich®. V Oxfordu plném kolejnich radovanek a zpévacka
bylo ,dost §patné mit jednu manzelku — mit dvé bylo nemysli-
telné“. Na irském ,ostrovu ucencti a svatych“ panovala od ne-
zavislosti

..tuhd cenzura, kterd se pokousela vyloucit... vét§inu soucasné
literatury evropské. Oficidlni puritanismus byl v§ak zmirfiovan
neformalnim duchem laissez faire.

Schrodinger vytvoril svou nejvétsi praci v mirové piestavce
mezi svétovymi valkami. Poutava krasa jeho vlnové mechaniky,
zakladu atomové fyziky a chemie, se snoubi s pozoruhodnou
uzite¢nosti. Od jejiho objevu (1926) do roku 1960 bylo publi-
kovdno asi 100 000 védeckych praci aplikujicich rovnici ne-
souci jeho jméno, nepocitame-li ¢asto tajné technické zpravy
tykajici se vojenskych a priimyslovych vyuziti. Toto ,hemzeni®
znamenalo pro Schrodingera, ktery v rukopise, jenz nalezl
Moore v Dublinu, mluvi o téchto dtsledcich védy jako o ,ex-
krementech pokroku v badani®, jen mdlo. Pro né¢ho bylo ba-
dani

..hra... pfi niz usilujete zdolat pomyslnou hranici mezi Boz-
stvim a vami — hranici, jeZ moZnd neexistuje.

Zde nahlizime do samé podstaty muze, skryté za jeho védec-
kou sldavou, bouflivymi milostnymi avantyrami a neklidnou
dobou, pro néhoz byla filozofie prvnim a nejpiednéjsim sna-
zenim, v protikladu k filozofické neutralit¢ nebo plodnému
oportunismu vétsiny ¢innych védct. Po cely Zivot Schrodin-
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ger naruzivé vyznaval formu monistického idealismu, kterou
nazyval vedantickym svétondzorem. Téméf vie, co se na ném
zdd podivné, vyvéra z jeho snahy skutecné Zit svou filozofii:

Kdyz se naucil vyslovit ji usty, skute¢né vstiebat tuto nejveétsi
ze viech myglenek.?

To jsou nékterd témata a dohady, které zde hodlam zkou-
mat.

Filozofie

Schrédinger formuloval svoje filozofické ndzory brzy a poz-
déji je jen mdlo ménil. Tato stdlost neznamenala filozofic-
kou rezignaci nebo ztratu zajmu — jeho klasifikovatelné filo-
zofické postoje predstavovaly sloupy vymezujici kolbiste,
v némzZ Schrodinger netnavné zapolil s obménami odvé-
kého problému: s podstatou introspektivniho subjektu (self)
a s jeho vztahem k ¢emukoli jinému, co existuje (jin€é subjek-
tivity, vnéjsi svét, Blih). Jeho filozofickymi mentory a pied-
chudci byli Mach a Schopenhauer.

Schrédingerovy spisy svéd¢i o hlubokém vlivu Ernsta Ma-
cha, jehoz fyzika a filozofie kvetly obzvlasté ve Vidni Schroé-
dingerova mladi. Moore cituje charakteristicky vyrok*:

...Svét sestavd z barev, tén1, teplot, tlakd, prostord, cast atd.,
které zde nechceme nazyvat ,vjemy“ nebo ,jevy“, protoze
v obou pojmenovanich je zahrnuta jednostranna a libovolna
teorie. Nazyvame je prosté ,prvky“. Pochopeni toku téch prv-
ka, at piimo nebo nepiimo, je vlastnim cilem védy. Pokud
nebereme v tvahu nase vlastni téla a soustfedime se na vza-
jemnou zdvislost urcitych skupin téchto prvka, které zahrnuji
jina téla, lidi a zvirata, pak ztGstavame fyziky. Jakmile v§ak vez-
meme v tvahu zvlastni vliv téchto prvki, z nichz se skladaji
nase vlastni téla..., jsme na poli fyziologické psychologie... Ze

75



svét v tomto smyslu je nasim vjemem, je mimo jakoukoli po-
chybnost.

KdyZz vyjadiuje svij vlastni ndzor na svét, Schrodinger shr-
nuje Machovy nejdilezitéjsi postiehy:®

...Tento jeden strom je pak jedna danost, jiz mame: je to sou-
casné strom fyziky a strom psychologie...; z tychz prvka se-
stava se jak Ja, tak i vnéjsi svét; a v raznych sloZitych formach
jsou tyto prvky nékdy popisovany jako slozky vnéjsiho svéta:
véci; a nékdy jako slozky Ja: vjemy, pocitky. Ale co kdyzZ stojim
pred tim stromem, ne ja sim, ale s nékym z lidskych bytosti
a uvédomuiji si, jsa o tom adekvatné ujistén, Ze mi vSichni vni-
mame strom stejnym zptsobem? Pak musim piredpokliddat,
Ze to, co je pocetné jeden komplex prvkia — totiz strom — je
soucasné slozkou nékolika védomi, tj., Ze patii souc¢asné né-
kolika Ja, neboli je vniman spole¢né. Nikoli, Ze je spole¢nym
objektem vnimani, nybrz (zdiraznéme) spole¢nou slozkou
vnimani. Mach tekl®: Nedélam podstatného rozdilu mezi
svymi vjemy a vjemy nékoho jiného.‘ Tytéz prvky soundlezi
v jistém poctu kombinaci, jez predstavuji subjekty (selves).

Myslenky sdilené nékolika lidmi jsou mySlenky spolecné,
dodava Schrodinger; jsou to singuldrni uddlosti, bez ohledu na
to, kolik lidi mysli. Ale tady najednou stojime pred parado-
xem”:

...Idea v podstaté spole¢nych prvki, jez soundlezi v urcitém po-
¢tu bodi a predstavuji subjekty (selves), je jasnd a dobrd, pokud
vylucujeme sebe samy, nase vlastni skute¢né specidlni Ja, tj. zas-
tdvame nezicastnénymi vnéj$imi popisovateli celé situace, néco
jako mimosvétsky Bih. Kdyz si ale vzpomenu, Ze ja sam jsem
jednim z téchto subjektii a Ze celd tato struktura prvka se stdle
a neuprosné predstavuje v jedné vysoce nesymetrické a libo-
volné perspektivé a v Zadné jiné, pak se musim ptat, co tento je-
den bod v tomto celku vyznamenava...
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Machuv pozitivizmus nenabizel na tuto otazku uspokojivou
odpovéd. Ale Schrédingerovo mocné ego se nedalo
vyloucit z jeho vlastniho obrazu svéta, ktery touzil mit filozo-
ficky zaokrouhleny, ne pouze védecky osekany:

...pfipomernime si ty rozpaky, to chladné sevieni hrozné
prazdnoty, jez prepadne kazdého, kdyz se setkda s Machovym
a Kirchhofovym popisem posldni fyziky (nebo védy viibec):
,popis faktli s maximem tplnosti a s maximem udspory mys-
leni‘ — popis prazdnoty, jenZ ¢lovék nemiize pfemoci pies di-
razny ba pfimo nadseny souhlas, s nimz nase teoretické mys-
leni tuto definici vitd.3

Schrédinger potieboval jiného priavodce, aby ho vyvedl ze
slepé ulicky. Schopenhauer? vychazi z pozice, které se poz-
déji priblizil Mach:

...svét je moje piedstava (Vorstellung). S timto objevem za-
¢ina filozofické porozumeéni...

Ale na rozdil od Macha se Schopenhauer vznasi do metafy-
zickych vySek, z nichz udéluje védé skromnou perspektivu:

nim jevi svéta. Ale je v samé podstaté jejich vysvétleni, Ze jsou
nedostatecnd. Fyzika nemiiZe stit na vlastnich nohdch, potie-
buje néjakou metafyziku, o nizZ by se opirala, at to odmitd
s jakkoli hezkymi gesty. Fyzika totiz vysvétluje jevy pomoci né-
¢eho, cemu rozumi je$t¢ méné: zakony Prirody, zaloZené na
silach Piirody, které zahrnuji Zivotni silu.

Schrédinger prijal podobny ndzor na omezeni fyzikalistic-
kych vysvétleni a nebyl ochoten vyvozovat filozofické zavéry
z fyzikalnich vysledkti, obzvlasté ne ze svych vlastnich (viz
dale). V této neviedni zdrZzenlivosti se opét ukdzal byt piede-
vi§im filozofem. A7 teprve v Tarnerskych piednaskach!?, pét
let pred smrti, ponékud oslabil toto omezeni: Fyzikdlni teo-
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rie nds pfinejmensim mohou osvobodit od zakofenénych
predsudkt tykajicich se reality prostoru, ktery je zakladnim
predpokladem pro pluralitu, i od reality casu, ktery
vyméruje naSe rozpadnuti. Schroédingerova stard ldska,
Boltzmanova statistickd teorie ¢asu, konstruuje jednosmérny
tok casu z poradi udadlosti.

To je osvobozeni z tyranie starého Chrona. To, co sami kon-
struujeme v nasich myslich, nemuize mit diktatorskou moc
nad na8i mysli: ani moc ji uskutecnit, ani moc ji znicit. Zajisté
nékteii z vas toto nazvou mysticismem. Tak s patfi¢nym re-
spektem k tomu, ze fyzikdlni teorie je povzdy relativni v tom,
Ze zavisi na urcitych zakladnich predpokladech, mtiZeme po-
dle mého soudu tvrdit, Ze fyzikdlni teorie v sou¢asném stavu
silné naznacuje nezrusitelnost Mysli Casem.

Toto je moderni varianta Kantova velkého pocinu, jimz bylo

..vytvorit ideu, Ze tato jedna véc — mysl nebo svét — mize byt
schopna zaujmout jiné formy jeveni, jeZ nemuiZeme chdpat
a z nichz neplynou pojmy prostoru a ¢asu. To je oviem impo-
zantni osvobozeni od naseho zakorenéného predsudku. Jsou
pravdépodobné jiné fady jeveni nezZ prostoroc¢asové. Domni-
vam se, ze Schopenhauer byl prvni, kdo to vycetl z Kanta. Toto
osvobozeni otevird cestu k vite v nabozenském smyslu, aniz by-
chom pordd museli zdpolit s jasnymi vysledky mysleni a zkuSe-
nosti o svété, jak ho zname. Napiiklad — abychom mluvili
o tom nejzdvazné&jsim: zkuSenost, jak ji zndme, nam neklamné
vnucuje prresvédceni, Ze mysl nemtize prezit zanik téla, s jehoz
zivotem — takovym, jak ho zndme — je neoddé¢litelné svizdna.
Mai tedy po tomto Zivoté byt nic? Ano. Nic ve smyslu zkusSe-
nosti, kterd je nutné svizdna s prostorem a ¢asem. Ale v fadu
jeveni, v némz ¢as nehraje tlohu, pojem ,po“ nema smysl.!!

Schopenhauer!? vy¢etl nebo odvodil z Kanta jesté néco ji-
ného a pro celozivotni Schrédingerovo presvédcenti a spiiz-
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néni s hinduistickym myslenim dokonce jesté fundamental-
néjsiho:

Jestlize ¢as a prostor jsou cizi Kantové véci o sobé, tj. pravé
povaze svéta, pak mnohost je ji nutné cizi také. Jestlize pak
mnohost a oddélenost jsou takovd zddni a jestlize jedna a taz
bytost je reprezentovana ve vSech Zivych bytostech, pak je
spravny ndzor, ktery popird rozdil mezi J4 a Ne-ja. Hinduis-
mus nazyva tento rozdil jménem Maja, tj. zdani, klam, kouzel-
nicky trik.

Schrodinger nebyl systematicky filozof. Mél vaSnivy zdjem
o myslenky, které mu byly blizké, ostatnich si nev§imal. Na-
priklad ho nezaujala Schopenhauerova ustiedni myslenka,
ze véc o sobé je totozna s vuli. Jeho vztah k Machové filozo-
fii byl rovnéz volny, ale pritom ji nikdy neprestal vyuzivat
coby pacidla k otevi‘eni mysli druhych vici jeho vlastnim vy-
chodiskiim — a pak je uz nechal pokracovat samostatné, kdyz
k tomu méli sklon. Nikdy nikomu svoji filozofii nevnucoval,
ale pritom dobfe védél, jak obratit védeckou argumentaci
proti konven¢énim predpokladiim védci:

Vnéjsi svét poznavam pomoci smyslovych vjiemi. Pouze jejich
prostiednictvim do mne vnika tato znalost; ony jsou ten ma-
teridl, z néhoZz vné&jsi svét konstruuji. TotéZ plati pro kohokoli
jiného. Svéty, timto zpusobem vytvorené, jsou témér stejné,
vezmeme-li v dvahu rozdily v perspektivé atd., takZe vse-
obecné pouzivime singular: svét. Ale ponévadz smyslovy svét
kazdého je velmi striktné privatni a nepfistupny komukoli ji-
nému, tento souhlas je podivny; co je obzvldsté podivné, je
zputisob, jak se ho dosahuje. Mnozi lidé radéji o této podiv-
nosti mléi nebo ji prosté ignoruji a vysvétluji souhlas exis-
tenci redlného svéta téles, které jsou zdrojem smyslovych
dojmu a produkuji zhruba tentyz dojem na kazdého. To v§ak
neni zadné vysvétleni, je to pouze vyjadi'eni jinymi slovy. Po
pravdé toto vysvétleni znamend naloZit tipIné zbyte¢né biimé
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na pochopeni véci. Zna¢ny souhlas mezi dvéma pozorova-
nymi svéty, feknéme B a B’, je tfeba vysvétlovat jakousi kore-
spondenci s redlnym svétem R, tj. B s Ra B’ s R. Kdo takto
mysli, zapomind, Ze R nebyl pozorovian. Nikdo nevnima dva
svéty, jeden pozorovany a jeden ,redlny“, nikdo nemtize sta-

novit néjaky druh podobnosti v jejich struktuie.!®

Vsichni jsme se ucili nevysvétlovat jevy nadbyte¢nymi prin-
cipy, a tak uzivat krasného ostfi Occamovy bftitvy. Piedchozi
citdt ilustruje jeden zdroj proslavené Schrodingerovy schop-
nosti prednaet: jeho schopnost vcitit se do mysli svych po-
sluchaci (ne-li dokonce se s nimi ztotoznit).

V soukromi

Schrédinger byl jedindcek. Vyrostl v podminkach piiznivych
pro rozvoj jeho nadani, jeZ bylo brzy rozpoznano a povzbu-
zovano. Moore!* detailné popisuje obraz rodiny a jejiho Zi-
vota na slunné strané dunajského cisarstvi, zastinéné az roku
1914, kdy uz Schrédingerova osobnost byla ucelena.

Obzvlasté Schrodingerovy intenzivni vztahy k Zendm za-
caly uz v détstvi. Stejné jako pro Goetha plati i pro ného
Freudovo pozorovani!®:

Kdyz muz byl matc¢inym milackem, podrzuje si i po cely Zivot
jasavy pocit, divéru v tispéch, které neziidka piindsi mu us-
péch skutecny.
Jako dalsi pramen Schrodingerovy sebedtivéry Moore pripo-
mina, ze:

...se mu dostdvalo plné péce maminky, tet Rhody a Minnie
a také celé rady mladych sluzek a opatrovnic, jez ho viechny
povazovaly za nadéjného génia, ktery zasluhuje prakticky ne-
ustdlého obdivovani. V takovém ovzdusi nézné a milujici Zen-
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ské péce se nelze divit, Ze Erwin na ni zavisel a ocekdval ji jako
svoje pravo, pricemz v celém Zivoté se mu toto ocekavani
splniovalo.

Moore pak podava popis Schrodingerovych vztahti k Ze-
nam. Pokud zahrnuti takového tématu do seriézni biogra-
fie viibec vyzaduje ospravedInéni, poskytuje je Schrédinger
sam, kdyZz poznamenava v autobiografickém rukopise!®, ze
vérny popis jeho Zivota ,vynechdvajici vztahy k Zendm by
v mém pripadé vytvoiil velkou mezeru®. Byla by to i me-
zera v porozuméni geneze jeho nejslavnéjsi prdace, kterd
byla podle Hermana Weyla napsana ,béhem pozdniho
erotického vybuchu v jeho Zivoté“, za zimnich prazdnin
v Arose, které Schrodinger stravil ve spole¢nosti neidenti-
fikované milenky. ,Velkd mezera“ by nebyla vytvorena vy-
nechdnim erotickych zabav ¢i relaxaci ve volném case. Mo-
ore poznamendvd, ze ,Schrodingerovy deniky svédci
o tom, Ze nebyl prostopasnikem, jemuz by sexudlni vyboje
byly cilem samy o sobé — co si nejvice cenil, byla zamilova-
nost“. Schrédinger sam spojoval zamilovanost se snahou
vstiebat védantické zdvéry vice nez je jen ,vyjadrit usty“:
poukazoval na

...ty opravdové milence, kteri, kdyZ se divaji jeden druhému
do oc¢i, uvédomuji si, Ze jejich mysleni a radost je ciselné
jedna — ne jen podobnd nebo identick4.!”

Zde je tedy krok Kk jedinosti — ze sméru diametrdlné opac-
ného, protichiidného askezi a (alespon pro nékteré hledace
poslednich pravd) mnohem pfijatelnéjsiho. To je vice nez
jen frivolni zastérka. I strohy Freud dosel k témuz zavéru pii
diskusi psychologického zdroje ndabozenské energie, kterou
nazval ,ocednskym citénim®

Ve vrcholu ldsky hranice mezi ego a objektem hrozi, Ze roz-
taje. Zamilovany muz proti veskerému svédectvi svych smysla
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prohladuje, Ze ,ja“a ,ty“ jsou jedno, a je pripraven se chovat,
jako by to byla skute¢nost...!

Freud vypovidd, Ze neprozil ocednské citéni mystika. Stejné
tomu bylo asi i u Schroédingera, soudime-li ze svédectvi,
ktera jsou k dispozici. Pro Freuda to byla mala ztrata, pro-
toze on redukoval ocednské citéni zpét do infantilni faze
ego-citéni, jez pietrvava u nékterych osob soucasné s dospé-
lou verzi.!? Naproti tomu pro Schrédingera by to znamenalo
ztratu bezprostfedniho vyvraceni plurality. Zd4 se proto, Ze
Schrédingerovy intenzivni vztahy k Zendm byly soucasti jeho
pokusu pribliZit se zkuSenosti védantické jednosti. Tato in-
terpretace se lisi od Mooreova zavéru, Ze

...v pritbéhu Schrédingerova Zivota vira ve védantu ztlistavala
podivuhodné oddélena od jeho interpretaci védecké prace
i od vztahu k jinym lidem. Nedosdhl opravdové integrace své
viry a svych ¢inu.

Zbyva poznamenat, ze Schrédinger neocenil nebo mozna vi-
bec neznal Freudtv vyrok, tak napadné podobny jeho vlast-
nimu vyroku napsanému o ¢trndct let pozdéji. Sotva kdy se
o Freudovi zminil. Jejich spole¢né milieu by mohlo stacit k vy-
svétleni Schrodingerovych poznamek, které se zdaji ndpadné
freudovskymi, napt. k dublinské milence: ,Nemélas otce, tak
ted dostavas otce, ktery s tebou lezi v posteli.“?” Bylo by oviem
zajimavé, kdyby dalsi studium Schroédingera ukdzalo pod-
zemni spojeni mezi videniskou Berggasse psychoanalytikil
a nedalekou Boltzmanngasse fyziki pies tietitho, nezminé-
ného mentora, kromé Macha a Schopenhauera.
Schrédingerav osobni Zivot nebyl omezen méstackymi
pravidly chovani. Jeho vlastni manzelstvi bylo bezdétné, ale
kazda ze tff milenek mu porodila dceru. Jak piSe Moore:

Konven¢ni formy sexudlni mordlky byly nepodstatné. Laska
a pratelstvi byly dtileZité a existovaly v mnoha obméndch, aniz
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vyvoldvaly hnév ¢i Zarlivost. Napéti se nutné vyskytovalo, bylo
potlacovdano a nékdy pusobilo latentni psychologickd trau-
mata.

Mezi obétmi byla jeho Zena Anny, jejiz depresivni
choroba nakonec vedla k sebevraZzednému pokusu a elektro-
Sokové terapii. Ale presto béhem vice nez ctyficeti let man-
zelstvi zlistavala naplnéna hrdosti a obdivem ke Schrédinge-
rovu géniu; kdykoli ji potieboval, uzdravila se natolik, aby
o né¢ho mohla pecovat.

Fyzika

Zatimco umélec tvori, védec objevuje. Osobnost umélce ma
unikdtni vztah k jeho vytvoru, kdeZto védec mutze byt nahra-
zen jinym; ten ziska identické vysledky, kdyzZ je problém zraly
k feSeni. V protikladu k jejich prileZitostné verejné i osobni
slavé jsou osobnosti objevitell vyjadireny v jejich praci pouze
zdrojem a obecnym smérem tvir¢iho snazeni, obzvlasté pak
v opominutich, slepych uli¢ckdch a zmarenych prilezitostech.

Schrodingerova intelektudlni sila, podloZzend Sirokou vé-
deckou a matematickou znalosti, mu pomohla rozeznat
a uchopit piilezitost, kterd se mu naskytla v letech 1925-1926.
Toto rozeznani i nasledujici vybuch koncentrované tvorivosti
nebyly brzdény ani jeho dlouhodobym uprednostiiovanim fi-
lozofie, ani jeho relativné vysokym vékem (39 let).

Moore se znovu pokousi objasnit pribéh objevu vinové
mechaniky v letech 1925-1926, ale ma potiZe s politovani-
hodnou netplnosti Schroédingerovych pracovnich deniki
z té doby. Zajimavym rysem téchto objevii byla nutnost
ustoupit na c¢as od postuldtti specidlni relativity (az do doby
Diracova objevu relativistické vlnové rovnice v roce 1928),
coz viak nezmendSilo nadSeni, s nimz velkorysy Einstein chva-

lil Schrédingerovy vysledky.
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Schrodinger véril se Schopenhauerem?!, ze
...podobné, jako viditelnost téles ma pro nds cenu a smysl
v tom, Ze predpovida dotyk s nimi, tak ma abstraktni poznani

cenu v jeho poméru k poznani intuitivnimu (anschaulich).

Za nadSené podpory Maxe Plancka, jeho predchidce v ber-
linské profesure, Schréodinger doufal a z pocatku i véril, ze
jeho vlnova mechanika vyvede fyziku z labyrintu nesrozumi-
telnych kvantovych pravidel zpét ke kantovskym formam in-
tuice, revidovanym Einsteinem, které osvétlovaly klasickou
fyziku: prostor — ¢as — kauzalita. Po piiStich pétatficet let
Schroédinger bojoval se zklamanim téchto ranych nadé&ji?2.
Ale nemél nic presvédcivého, ¢im by nahradil zavedené kon-
traintuitivni interpretace.

Tyto nadéje a tato zklamdni odrdzely dva typy casové
zmény, jimiz probihd vinova funkce (stavovy vektor), kterd
obsahuje maximdlni informaci o kvantovémechanickém
systému. Prvni je zcela kauzdlni spojita zména zptisobena fyzi-
kdlnimi interakcemi, pocitaje v to neZivy systém, ktery se da
uzivat jako méfici apardt; ale tato zména, urcend Schrodinge-
rovou ¢asovou rovnici, nepiivede zadny proces pozorovani
k ukonceni. Zaopatiuje totiz pouze ,katalog ocekavani“?
s pripojenymi pravdépodobnostmi, pocitaje v to vSechny
mozné stavy méfictho apardtu. V kvantové mechanice pro-
béhne ukonceni nespojitou, ¢isté probabilistickou zménou,
jez poskytuje specidlni hodnotu pozorované veli¢iny. Tento
druhy typ zmény vlnové funkce nepodléhd Zadnému fyzikal-
nimu zdkonu, obzvlasté ne Schrédingerové rovnici; je to krok
,zahaleny v tajemstvi“?*. Pravé tento typ zmény vinové funkce
byl vykldddan von Neumannem a Wignerem jako udalost ve
védomi pozorovatele. Jejich interpretace je v protikladu
k pragmatictéjsiimu pojeti kodanské skoly (kde se mérici
aparaty ridi klasickou mechanikou s libovolnou presnosti)
i v protikladu k spekulativnimu vykladu ,mnoha svéta® (kde

84

se nevyzaduje jednoznac¢ny vysledek méreni). Jestlize ve vy-
kladu von Neumannové a Wignerové zavedeme druhého
(intermedidlnitho) védomého pozorovatele a nazirime na
ného soucasné jako na ¢ast méticiho aparatu, dojdeme k pa-
radoxu ,Wignerova piitele“®, ktery pak mize byt reformu-
lovan jako popieni plurality védomych pozorovateli?®. Po-
névadz ale Schrodinger byl od zac¢dtku presvédcen, Ze fyzika
nema filozofii témér co rici (prestoze filozofie je pro fyziku
zdkladni), nechtél nebo nedovedl posunout sviij postoj tak,
aby vzal v ivahu implikace kvantové mechaniky pro védomi
nebo pro jedinost mysli. Tak se pripravil o velkou ¢dst uspo-
kojeni, které by byl mohl pocitit ze svého nejvétsiho objevu.

Jeho piispévky ke kvantové mechanice tiicatych let ponej-
vice kriticky vyjasiiovaly jeji pojmy a disledky. Hrdl velkou
roli v debatdch, které objasiiovaly kvantovémechanicky po-
jem fyzikdlni reality v dasledku vyzyvavé prace Einsteina, Po-
dolského a Rosena®” 28, V této souvislosti Schrédinger na-
vrhl svij znamy myslenkovy pokus, pii némz je kocka
predstavovdna jako superpozice ,zivych a mrtvych® stavl az
do té doby, kdy je pozorovana. Tento extrémni piiklad mél
zdtiraznit, Ze piekvapivé rysy kvantovémechanické superpo-
zice stava v principu nevymizi ani v limité makroskopickych
objekti. Moderni projekt kvantového pocitace potiebuje
celé klubko Schrodingerovych kocek.

Uprostred a ke konci ¢tyricatych let se Schrodinger poku-
sil obejit zahadu kvantové sfingy a jejich ,neomachistickych®
podptrcti nalezenim sjednocené klasické teorie pole po-
dobného typu, jaky jiz Einstein hledal ¢tvrt stoleti. VSechny
blém, nova ldska a plna koncentrace jeho usili a nadani. Ale
tentokrat s nim bohové Zertovali. Jeho mocnd touha po
uspéchu nemohla nahradit Stésti a mladi a misto toho osle-
pila na cas jeho kriticnost. Po fraskovitém debaklu, provaze-
ném novindiskou publicitou, a ndsledném ochladnuti jeho
pratelstvi s Einsteinem, Schrédinger zalozil materidl do
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obdlky malomyslné oznacené ,Die Einstein Schweinerei®
(einsteinovské svinstvo).? Velkd pozdni price na néj ¢ekala
jinde.

Biologie

Schrédinger véril, Ze mocny, filozoficky zaloZeny intelekt,
jaky mél, se mtze vazné pustit do mnoha predmeétd, jak to
ukadzal (s ponékud smiSenymi vysledky) jeho mentor Scho-
penhauer. Rozsekani zdkladniho pozndni na oddily by bylo
kapitulaci pluralité, p¥ijmuti zivoje Mdja. Zadny soucasny vé-
dec prvniho radu, snad s vyjimkou Nielse Bohra, nemél $iri
Schrédingerovych aktivnich zajmi. Einstein se pokousel cist
fyzikdlni zakony v mysli VSemohouciho, ale byl nedivérivy,
a dokonce odpuzovdn nedostatkem matematickych zdkont
v Jeho biologii.?

Schrédingerova diilezitost v biologii plné spociva v jeho
nevelké knize Co je Zivot2.3! Intelektudlni zrozeni knihy spo-
¢ivd na tfech myslenkdch. Prva je Schrodingerova stara laska
k Boltzmannovu porddku z nepoiadku ve statistické fyzice,
kontrastujici s porddkem z porddku v ¢asové reverzibilni fy-
zice, jako je dynamika a elektromagnetismus. Schrodinger
zavedl naivniho fyzika — sebe sama — ktery piremysli o biolo-
gii podle statistickych predstav a zaznamendava pocatecni
uspéch, kdyz vysvétli, pro¢ ,atomy jsou tak malé“ ve Skale Zi-
vych organismu. Dale konfrontuje statisticky pristup s velkou
stdlosti dédi¢nych forem, ktera ho fascinovala v mladi. Treti
ideou bylo jeho pochopeni vysledkii rentgenového ozareni
kvasnych musek; Ze totiz jednotky kontrolujici dédi¢nost
(geny) nejsou vétsi nez jednotlivé makromolekuly. Posledni
dvé myslenky dohromady vyvraceji mySlenku prvni — naivni
fyzik je na chybné stopé. Dédicny porddek tedy musi byt za-
loZzen na nestatistickém poradku, ktery patii velmi special-
nim jednotlivym molekulam. Tyto molekuly obsahuji dplny
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plan individudlniho organismu v néjaké formé kédového za-
pisu (jako je teba Morsetv kéd) spolu s fyzickymi pro-
sttedky na realizaci tohoto planu: musi byt

...zdkonny kéd i exekutivni moc, nebo jinymi slovy, musi to
byt architektiv pldn i stavbaiovo dilo v jednom.

Podruhé v Zivoté Schrodinger vytusil jemnou strukturu, kterd
podklada viditelnou realitu. Nejdiiv to byla vlnovd povaha
mechaniky pod jeji hrubou klasickou mezi, tentokrat dédéni
viditelnych znakt zaloZzené na molekuldrnim kédu, ¢teném
a realizovaném mikroskopickymi ciniteli — kédu imunnim
vici tepelnym excitacim, avsak schopném molekuldrnich
(izomernich) prechodu, které jsou biologickymi mutacemi:
tyto genetické molekuly musi byt

..nejjemnéjsi mistrovska dila, dosazena cestou Panovy kvan-
tové mechaniky.

V tomto druhém velkém prispévku k rozvoji védy Schrodin-
ger neobjevil zdkladni zdkony, ale inspiroval jejich objev ji-
nymi. Stejné jako ostatni zakladatelé molekuldrni biologie,
Francis Crick (citovdn Judsonem??)

...také cetl Schrodingerovu nevelkou knihu. V podstaté,
ctete-li totiz knizku kriticky, je jeji hlavni prinos velmi zvla$tni
— pfedné je psdna fyzikem, ktery viibec nezna chemii! Ale jeji
uc¢inek — neni pochyb, Ze Schrédinger ji napsal burcujicim
stylem, ne jako to haraburdi, které spousta lidi piSe, a Ze je to
knizka imaginativni. Ukdzala, Ze o biologickych problémech
Ize premyslet fyzikdlnim zptsobem, a tak dala pfislib, Ze vzru-
Sujici véci na tomto poli na sebe nedaji ¢ekat.

Burcujici styl je charakteristicky pro vétSinu Schrédingero-
vych spisti. U¢inek a dojem nadchézejicich pokroki je zptiso-
ben nahlou syntézou elementt, které byly dlouhd 1éta v cen-
tru Schrédingerovych zajmi. Prispévek z roku 1944 vyjadiuje
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Schroédingerovu osobnost (jako by to udélalo umélecké dilo)
vérnéji nez jeho velké objevy z roku 1926. Moore zajimavé
predpoklada, ze jednou ze sil, které Schrédingera pohanély
k napsdni knihy, bylo podvédomé piani napravit nenaplnény
zivot otce, ktery byl jeho duchovnim privodcem v mladi
a 7ivé se zajimal o biologii; prakticky Zivot, naplnény obcho-
dem, mu vsak nedovolil, aby se svému zdjmu vénoval.
KniZka vznikla z velice uspé$nych verejnych piednaSek
v Dublinském tstavu pro pokrocilé studie v roce 1943. Na-
kladatelstvi Cambridge University Press ji vSak publikovalo
teprve poté, co bylo vydani dublinskym vydavatelem pieru-
Seno po neoficidlnim tlaku cenzury. Tuto podivnou epizodu
zptisobil Schrédingertiv epilog o determinismu a svobodné
vili, ktery ve vefejnych predndskach nebyl. Je to vystizné
a dulezité vyjadreni Schrodingerovy filozofické pozice (cito-
vané vySe); nejenze vydésilo nékteré recenzujici biology
svym mysticismem, zda se, Ze téZ popichlo tehdejsi klerikdlni

pény Irska nasledujicim odstavcem?3:

Na zdkladé hypotézy plurality mysli byla nékdy kladena otdzka:
maji i zvirata dusi? Stejné tak otdzka, zda také Zeny nebo jen
muzi maji dusi? Takové diisledky, i kdyz jen pochybné, musi
nds ¢init podezifvavymi vii¢i hypotéze plurality, jeZ je spole¢na
viem oficidlnim zdpadnim vyznanim. Neinklinujeme ale
k mnohem vétsimu nesmyslu, kdyZ na jedné strané odmitime
jejich hrubé povéry a pritom se v8ak piidrzujeme jejich naivni
ideje plurality dusi a ,zlepSime*® ji prohldSenim, ze duse jsou
pomijejici a hynou s piislusnym télem?

Moore identifikuje tuto pasdz jako pricinu aféry a sam ji po-

pisuje jako pohrdavou obZzalobu zapadnich ndboZenskych

vér. PiSe:

Zde se (Schrodinger) rozmachl divoce na ,zdpadni oficidlni
vyznani, kdyZ oznacil za ,hrubou povéru®“ ,jejich viru v exis-
tenci individudlnich dusi.
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Kdyz ale rozebereme citit podrobnéji, nez to ¢ini Moore,
zda se spiSe, Ze kiestanskd vyznani byla zasazena Schrodinge-
rem jen mimochodem, pfi mifeni na jiny cil; ale i to bylo
pro Dublin roku 1943 prili§; a tak stéZejni knihu ziskalo na-
kladatelstvi Cambridge University Press.

Na veiejnosti

Ackoli vrzen do verejného déni svou slavou, Schrédinger byl
velmi soukromy ¢lovék, vyhybajici se ve smyslu Hordcové vul-
garnimu davu. Jeho pomér k politickym hnutim a viidcim
byl lhostejny az pohrdavy. Jeho konverzace byla vidy ote-
viend, nebojicna a plnd vasnivé vyjadiovanych ndazor na
nejriznéjsi témata, ale jen malo z toho piislo na verejnost.
Nepfripojil se k zidnym hnutim a podepsal jen madlo prokla-
maci.

Vyjimkou z tohoto pravidla byl dopis z roku 1936, napsany
spolecné s Einsteinem a publikovany v London Times, v némz
zadali o podporu pro uprchlé védce. Tento dopis s vyznac-
nym nadpisem ,Svobodu pro vyucovani“ musel presvédcit
nacisty, ze Schrodinger — stejné jako Einstein — je jejich ne-
pritel; o dva roky pozdéji, kdyz Schroédinger pobyval v Némci
okupovaném Rakousku, to Ribbentrop dal najevo britskému
ministru zahrani¢i.®* Dopis také vytvoiil obecné roziireny
obraz Schrodingera jako oponenta nacisti, coz sice odpovi-
dalo jeho soukromym ndzortm, ale nikoli jeho vefejnym ak-
cim nebo prohldsenim.

Tim bolestnéjsi pro jeho pidtele a odpurce nacistd bylo
zvefejnéni, kriatce po anslusu, Schrédingerova podlézavého
dopisu s nadpisem ,Doznani Vidci®. Dodate¢ny $ok z vasni,
které dopis rozpoutal v roce 1938, ovlivnil i reakce na Moo-
reovo detailni vyli¢eni a klidné vyhodnoceni fakti. Od Pla-
tonova portrétu Sokrata byli filozofové posuzovani nejen
z intelektudlnich hledisek, ale také mordlni silou, s jakou
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podle své filozofie Zili. Tak Russell vychvaloval Spinozu nad
Leibnize a karal Schopenhauera; a tak Popper® povstal na
obhajobu Schrédingera, svého druha ve filozofii, proti obza-
lobé ze zbabélosti. Uplny dopis® zahrnuje tyto vyzna¢né pa-
saze:

Uprostred jdsavé radosti, kterd pronikd nasi zemdi, stoji i ti,
ktefi se sice také podileji na této radosti, ale nikoli bez hlu-
boké hanby, ponévadz az do konce nechdpali spravny smér.
Vdécné slySime pravé némecké slovo mir: ruku kazdému,
kdo ji chce rdd stisknout, §tédfe poddvanou ruku, kdyz slibu-
jete, Ze budete velmi $fastni, nastane-li pravd spoluprdce
v souladu s vili Fithrera, Ze vim muzZe byt dovoleno podpofit
rozhodnuti jeho nyni sjednoceného lidu vsi vasi silou...

Netieba viibec fikat, Ze pro starého Rakusdka, ktery miluje
svou vlast, nepripada zadny jiny postoj v ivahu... Ja také pat-
fim k tém, kdo se chdpou ruky nabidnuté k miru, protoze
u svého psaciho stolu jsem nespravné posoudil pravou vili
a pravy osud své zemé. Toto dozndni ¢inim ochotné a ra-
dostné.

Dopis byl publikovan 30. bfezna 1938, asi dva tydny po an-
Slusu. Prestoze Schrodinger byl propustén z castecného
uvazku na videnské univerzité jiz 23. dubna (zatimco se zu-
castnil schtize némecké fyzikdlni spolec¢nosti v Berlin¢),
z profesury na univerzité ve Styrském Hradci byl propuitén
az 26. srpna. Teprve tehdy zahajil pripravy k opusténi Rakou-
ska, coZ uc¢inil®? se Zenou 14. zafi.
V cervenci 1939 napsal Einsteinovi z Dublinu:

Doufdam, Ze mi vdZné nezazlivite mé zcela zbabélé prohla-
Seni... chtél jsem ztistat svobodny — coZ neslo udélat bez velké
dvojakosti.

S ohledem na piedchozi chronologii by bylo plnéjsi
vyjadfeni motivace ,chtél jsem zustat a Zit svobodné v Rakou-
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sku®. Avsak ani ,dvojakost®, ani ,zbabé¢lé prohldseni® neve-
dlo k zamySlenému usmireni s dobyvateli. Historickd ne-
schopnost raciondlniho odhadu nacistickych ¢int, jak se
ukdzalo na Schroédingerovi v roce 1938, byla nedavno znovu
nechténé piedvedena Popperem?, ktery obhajoval mytic-
kého Schrodingera argumentovanim, Ze ,opustil Rakousko
presto, Ze by byl nacisty uvitan, kdyby se byl kal®.

Ve skutec¢nosti, at uz zamérem nebo nahodou, byl Schré-
dinger vypuzen do emigrace teprve poté, co sam znicil svou
moralni pozici. Tato zdliba totalitnich rezimt v demoralizo-
vani svych obéti nucenim ke spoluviné piisla na pretres o se-
dmndct let pozdéji pii jednom z vytecnych viderniskych stolo-
vani, obcas poradanych Anny Schrédingerovou v Dublinu.
Schrédingeriv radostny vyraz se zachmufil a on pravil: ,Ja
jsem také jednou musel fici, co jsem fici nechtél.“ Dopisu
pozdéji velice litoval.

Brzy po Schrodingerovi, v kvétnu 1938, jiny Videndk po-
depsal prohlaseni triumfujicim nacistim:

J4, prof. Freud, timto prohlasuji, Ze po privtéleni Rakouska
k némecké risi se mnou némecké trady a obzvlasté gestapo
zachdzely korektné a se v8im ohledem na mou védeckou re-
putaci, takZze jsem mohl Zit a pracovat s naprostou svobodou,
mohl jsem pokracovat ve své ¢innosti, jak jsem si pidl; a proto
nemdm Zadny davod ke stiZnosti.

Freuduwv Zivotopisec Ernest Jones® pokracuje:

Kdyz nacisticky komisat' lejstro prinesl, Freud podepsal bez
skrupuli, pozidal pouze, aby mohl pripojit vétu, jez znéla:
Gestapo mohu srde¢né doporucit komukoliv.

Freudiv cil, omezenéjsi nez Schrodingerty, totiz dosihnout
vystupniho viza, byl podepsianim uspésné dosazen. Navic
jeho véta na odchod byla z nejlepsich, jaké kdy napsal.
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Schrédinger mél také rdad ironii a neni tézké ji vycitit ve
Svejkovském nadSeni jeho prvniho paragrafu. Tento dojem
je vsak zrusen vdzné-upiimnym ténem druhého odstavce.
Dopis nebyl minén jako projev pri odchodu: obsahuje
vSechny zdkladni elementy tohoto skli¢ujiciho zZanru. Pisatel
potvrzuje, Ze se kaje dobrovolné. Intelektudl se ocernuje —
jeho nespravny usudek byl uc¢inén ,,u mého psaciho stolu®.
Hanba je hluboka, poddvané ruce jsou uchopeny a stisknuty,
radost je jasava.

Jakkoli trapny, dopis se podili i na fraskovitych aspektech
zanru. To je obzvlasté ziejmé, kdyZ ho ¢teme spolu s doplné-
nym prohldaSenim Freuda. Blizkost starého analytika, i kdyz
pouze v tuloze spolutrpitele, zda se zleh¢ovat brimé viny.

Ani Freud, ani Schroédinger neodvolali v téchto prohlase-
nich Zadnou svou praci, a proto se v tomto dtilezitém ohledu
nehodi srovnini s Galileem*’. Je oviem zajimavé uvazovat,
jak by na takovy pozadavek odpovédéli. V souvislosti s touto
otdzkou je priznac¢ny fakt, Ze Schréodinger neobménil epilog
ke své knize Co je Zivot?, aby usmifil irské vlidnouci kruhy,
prestoZe piesunout se v letech 1943 nebo 1944 do jiného
mista mohlo byt pro ného obtizné.

Zavéry

Svym mySlenim a Zivotem Schrédinger zatlacil na hranici lid-
ského tdélu a posunul tak nékteré mezniky. Tim, Ze Moore
spojuje vycet téch nejslavnéjsich posunuti ve fyzice a biologii
s vypravénim o Schrodingerové osobnim Zivoté, je veden
k tvaze o vztahu mezi sexualitou a védeckou tvorivosti.

Toto zajimavé téma bylo dotud naprosto zanedbavano.
V Hadamardové standardni knize*! Psychologie invence v mate-
matice je jediné priblizeni k tomuto tématu v apendixu I jako
otazka ¢. 29 v dotazniku (1904) pro matematiky: Jak ovlivni
stimulanty nebo sedativa (tabdk, kava, alkohol et cetera)
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kvantitu nebo kvalitu né¢i prace?

Ted, kdyZ tento pifedmét byl tak dirazné vyzdvizen, to et
cetera bude rychle rozsifeno o materidl, ktery se diive pova-
zoval za nevhodny k publikovani. Mooreova pionyrskad studie
otf'dsd Siroce prijimanym stereotypem velkého védce podob-
ného zrtdé, ,mozku v lahvi“ — obraz, ktery konejsil pocity
ménécennosti verejnosti. Ztrata tohoto stereotypu asi vyvola
pocit rozhor¢eni u mnoha ¢tendrt knihy, jak uz to naznacili
mnozi recenzenti pranyiujici ,Spinavé, pokarani zasluhujici,
zbabélé, nedospélé, zranujici, nevdécné, sobecké® aspekty
Schrédingerova chovani. V okamziku tnavy z Schrodinge-
rova libida sahd i saim Moore pro komentai k mordlce svého
predmétu, k Laclosovym Les Liaisons dangereuses, 1 pres sviij
konecny zavér, ze Schrodinger nebyl prostopdsnik. Naproti
tomu je malo téch, kdo by dnes karali Celliniho, Byrona
nebo Wagnera za podobné vady, ponévadz spojeni mezi tvo-
fivosti umélcti a nedisciplinovanou sexualitou se odedavna
chdpalo. Rozsifeni tohoto pochopeni mimo uméni a umél-
ce bylo Schrédingerovym poslednim cennym zobecnénim.

Radikdlni nevinnost jiného druhu odliSila Schrédingera
od jeho velikych soucasnikti, Einsteina, Bohra, von Neu-
manna a dalSich. Nesnadny prabéh jeho Zivota se ukdzal
vsouladu s jeho osobnosti aspon v jednom ohledu: nikdy ne-
byl pokousen nebo nucen k tomu, aby pouzil sviij intelekt
k vyvijeni vale¢né technologie, k drZeni tajemstvi, k ochutna-
vani svétské moci — krdtce k faustovskému obchodu, ktery by
zatézoval jeho svédomi. Nikdy nemél prilezitost, aby si piipo-
menul svou milovanou Bhagavadgita, kdyz explodovala ato-
mova bomba, jako Oppenheimer: ,Stal jsem se smrti, nicitel-
kou svétt.“¥? Ze vieho, co o Schrédingerovi vime, on
(zaniceny milovnik helénského klasicismu) by se byl nechtél
odvazit takové hybris, tak presné vyjidiené Oppenheimerem.

Zivotopis* polozil zaklad pro dalsi vyzkum o Schrodinge-
rovi a jeho dobé. Moorovo inteligentni a peclivé snazeni
ukazuje mnohé rysy osoby, i kdyz cely ¢lovék se popisu

93



vymykd. Sestdval totiZ z prvkl tak mocnych, Ze neni lehké
srovnat je do obrazu jednoho individua. Syntéza je téZ3i nez
analyza:

Kazdy z nds md nezvratny dojem, Ze celkovy soucet jeho
vlastni zkuSenosti a paméti tvoii jednotku zcela odlisnou od
té, jez prislusi jiné osobé. To je to, o ¢em se mluvi jako o ,Ja‘.

,Co to je, to Jar«#t

Pokusil jsem se ukazat, Ze organizujicim principem, pomoci
néhoz se nejlépe dd obraz Schroédingera scelit z jednotlivych
prvkd, je jeho dominantni filozofickd snaha s védantickou
orientaci. On sam by jisté tento organizujici princip rozsiril
ke sceleni veho, co existuje.
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4. Domov a svét

PRAVDA: HESLO A POJEM

Bifemeno tyranie dlouho zanechdva charakteristicky otisk
v lidském mysleni a citéni: v podstaté zplostuje intelekt, ale
zosti'uje vnimani etické.

Je tomu pries deset let, co se naSe zemé zbavila bifemene
Ctyficetileté tyranie, zpocatku totalitni a ke konci uz liknavé.
Je na case zkoumat, do jaké miry otisk tohoto bfemene uz
slabne. Také snad lze napomoci vstiebdavani otisku zaraze-
nim naSich zkuSenosti a vzpominek do historickych souvi-
slosti, jejichz perspektiva pfinasi odstup. O to se zde poku-
sim, napiiklad takto:

Verejni kati spdlili mistrovskd dila na hranici. Vlida nepo-
chybné zamy3lela v téch plamenech umléet hlas Rima, znicit
svobodu sendtu a porozuméni pravdé obcanstvem. My jsme
vskutku dosdhli rekordu ponizenosti. Rim minulosti hledal
hranice svobody, kdezto my jsme prozkoumali hloubky otroc-
tvi. Udavaci nds oloupili i o pravo vyménovat si myslenky roz-
hovorem. S naSimi jazyky bychom byli ztratili i naSe vzpo-
minky, kdyby zapomindni bylo tak snadné jako mlceni.
Uvazme: byli jsme piipraveni o celych patndct let, nemalou
cast lidského Zivota. Mnozi tou dobou zemfteli ndhodnymi
osudy, ale nejenergictéjsi z nds padli za obét krutosti cisare.
A téch nékolik, ktefi prezili, uz nejsou, co byvali, ponévadz
ztratili tolik nejlepsich let — let, kdy lidé zralého véku zestarli
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