INFORMACI JE DOST, ALE PRAVDY MALO
Rozhovor s ceskym spisovatelem a politikem Viclavem Havlem

Editor The Wall Street Journal Robert L. Bartley kratce pred svou smr-
ti, v ¢ervenci roku 2003, napsal: ,Blizime se ke konci éry objektivity.”
Objektivita byla ve Spojenych statech za jeho profesniho Zivota chapa-
na jako metoda Zurnalistické prace, podle niz je tfeba dat zaznit vSem
nazorim a nic nezkreslovat a nezamléovat. Dnes se zd4, Ze tato doba
konéi. Nekonéi tim ale néco mnohem podstatnéjsiho? Kdyz se vzdame
rastru nahlizeni na udalosti a nahradime ho jen minénimi, nezablokuje-
me dialog?

Predevsim si myslim, Ze cely vyvoj novovéké civilizace, a specialné
moderni védy, problematizuje samu kategorii objektivity. O tom ho-
vori mnozi filozofové, vime o tom z dél modernich fyziki, zname
Heisenbergtv princip neurcitosti. V tomto ohledu by to mohlo souvi-
set s pohybem celé civilizace. Ale pan editor mél asi na mysli trosku
néco jiného. Zrejmé to, Ze média uz nejsou tolik posedla touhou dob-
rat se pravdy, toho, jak to opravdu je, padni komu padni. Soucasna
média jsou spi§ posedla apriornim zamérem a tim muzZe byt bud né-
koho pochvilit, nebo nakopnout, anebo jen dosahnout co nejvétsiho
zisku, Ctenosti a sledovanosti. V dlsledku toho je v nich, jak vy fikate,
vic minéni nez toho, oc¢ jde. Podstata véci je méné uchopitelna.

Ted jde o to, jestli v tomto stadiu, kdy média jako v 19. stoleti zacinaji
zase nepokryté stranit bud’ politickym stranam, nebo korporacim, ne-
nici vefejny prostor jako platformu pro mozny dialog...

O toto bojovat znamena utkat se s nécim vétsim, nez je dobovy navyk.
Znamena to zapasit s celym jednim aspektem ¢i dimenzi globalizujici-
ho se svéta. Diktat zisku, potreba rostouci sledovanosti a ctenosti je
diktat velmi silny, pisobici ve vSech oblastech Zivota. A Ze by se jedna
cast tohoto trendu vymkla a podridila se jinému, vlastnimu diktatu,
ktery si vymysli, je asi dosti nepravdépodobné a tézké.

Jesté bych se vratil. Kdyz jsem mluvil o krizi objektivity ve filozofickém
smyslu, tak jsem tim nemyslel neuchopitelnost a relativitu vseho, kte-
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ra by snad méla byt vlastni médiim. To urcité ne. M¢l jsem naopak na
mysli potfebu vétsi presnosti. Prestizni média by méla, podobné jako
moderni filozofové, umét presné definovat, co je domnénka, co po-
cit, co je prozitek nebo eventudlné o ¢i prozitek se autor opira. Méla
by byt ditkladnéjsi v pozorovani svéta a opatrnéjsi v referovani o ném.
Zaroven by méla mit velkou bdélost, aby nahodilé véci pod praporem
objektivity nevydavala za absolutni konstanty, aniz by k tomu fekla to,
co je tieba fici, to znamena, o co se to které tvrzeni opira, z jakého
mista a z jaké socialni zkusenosti je problém nahlizen atd. atd.

Miluvil jste o dvou zasadnich vécech. Prvni se tykala vyjime¢ného po-
staveni médii v globalni spolecnosti, které bylo zaruéeno zakony, jez se
ted’ vydavatelé snazi prorazit. Druha véc se tyka pozadavki na pfesna
sdéleni. Problém je v tom, Ze cokoliv z toho, co jste uvedl, se vydavate-
IGm zda nudné, a proto pfesnost z médii mizi...

V médiich je ¢im dal tim vic jednoduchych, raznych, srozumitelnych
a napinavych zprav na tkor analyz, esejli, podstatnych rozhovort
a dobrych zprav viibec. Vsimnéme si, jak ohromnou plochu maji ve
sdélovacich prostredcich dopravni nehody. Kdyz se nékdy koukam na
televizi - a je jedno, na kterou —, mam obcas pocit, Ze se v nasi zemi
nic jiného nedéje, nez Ze se srazeji auta. Srazka je vidy cosi napinavé-
ho, co cefi krev v Zilach, je srozumitelna, akéni, a je-li doplnéna pi-
kantnim sdélenim, napriklad Ze pachatel ujel od nehody a Ze ho ho-
nila policejni auta jako v thrilleru, vénuje se ji neuvéfitelné mnoho
mista. A takovych zprav pribyva i v novinach. Samoziejmé Ze se o ne-
hodach psat musi. Kriminalitu nemtzZeme zatajovat jako za totality.
Proto to nékdy vypada, Ze je najednou tolik sexualné achylnych a pe-
dofilt, ktefi diive nebyli. Ve skutecnosti se jen o nich nesmélo psat;
noviny nebyly svobodné. Dnesni problém tedy spociva v tom, Ze se
v bulvarnim tisku oteviené, v jiném tfeba méné oteviené, dava tako-
vymto zpravam vétsi plocha, a jesté na dilezitych strankach. A tento
zpusob zpravodajstvi ovlivnil i informovani o politice. Jakykoli politic-
ky spor je licen jako valka dvou lidi, jako srazka, nehoda. Opét jsme
u toho: srazka je jednoduchad, snadno srozumitelna, a téma, o které se
pohadali, se z toho nékdy tplné vytraci.

Bohuzel, uz jsem jednou nasel v novinach popis hadky v parlamentu,
kde téma tplné chybélo a dalo se jen slabé vytusit... ZptGsob hadky byl
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dramaticky a téma tak slozité, Ze se mu noviny radéji vyhnuly. Neni ale
pravé Bartleylv apel na novou definici objektivity a novinafské etiky
apelem na vytvoreni novych, pfisnéjSich samoregulaénich mechanis-
md, které by pomohly médiim témto trendiim vzdorovat?

To je jisté dobre, kdyz nékdo takové usili vyviji, ale neméné dulezité je
celkové klima verejného Zivota. V tom hraji velkou roli politici, vyznam-
ni spolutviirci vefejného klimatu, ale i zikony a legislativa. Kazdou chvi-
li kolem sebe pozoruiji, Ze nékdo chce zalozit noviny skutecné nezavislé,
protoze ty jsouci uz na nékom ¢i na nécem zavisi, jsou propojené, svaza-
né. Na jedné strané je to signifikantni a srozumitelné, na druhé strané
vznika otazka, proc je tak tézké zalozit noviny? V postkomunistické Ev-
rop€ jsou jen vzacné vyjimky, jako je Gazeta Wyborcza, které se podarilo
siiv globalnim prostiedi uhdjit intelektualni svobodu.

Plvodné ale také ne, to byly doopravdy ¢&isté volebni noviny Solidarity
a jasné Solidarité stranily... Vlastné to byly klasické stranické noviny!
Ano, mate pravdu, ale byly na strané svobody a bojovaly proti diktatu-
fe. Posléze se jim podatilo se od Solidarity jako instituce odpoutat,
ale nikoli od myslenky svobody, coz je dobré. Pial bych si, kdyby néco
takového existovalo i u nas. Ostatné Adam Michnik jednou mluvil
o tom, Ze by zde rad podobné noviny zalozil.

Otazka je, jestli by projekt vytvoreny pro ctyficetimilionovy narod,
v némz diky silné malé Slechté a cirkvi se dodnes zachovala $irsi stfed-
ni vrstva, fungoval. Gazety se prodava kolem 550 tisic, u nas by to od-
povidalo nakladu 130 tisic, coz je ndklad na samé hranici rentability...
Tradice naro¢néjsich, intelektualnich novin u nas existuje a své publi-
kum by jisté nalezly. Vychazi fada mési¢niki a tydeniki, které jsou pro
narocné, viz tfeba Respekt, a Ize si predstavit i podobny typ deniku.

Respekt kupuje asi 20 000 lidi...

Ale mozna téch nejdulezitéjsich dvacet tisic lidi, ktefi rozhoduji o osu-
du milioni.

To jisté, ale je tfeba jednim dechem dodat, Ze bez podpory Karla Schwar-
zenberga by Respekt nevychazel...

To je dano i tim, Ze ti, ktefi tydenik délaji, nemaji sami podnikatelsky
talent a bez Schwarzenberga nebo jiného sponzora se neobejdou. Kdy-
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by v8ak doslo ke stastné symbioze s néjakym podnikavcem naseho inte-
lektualniho mikrosvéta, tak byi takovy denik mohl existovat. Domnivam
se, ze padesat tisic prodanych exemplara by projekt mélo zaplatit.

Jenze ono bohuzel nejde jen o étenéare, ale také o pfisun inzerce, ktera
je hlavnim zdrojem pf¥ijmu novin. Takovy projekt by znamenal presvéd-
Cit nejprve $éfy agentur a pak jejich zakazniky, ze by méli v takovych
novinach inzerovat a své zbozi nabizet jinak... To je ale véci poptavky
po informacich a kupni sily étenara. Podle vyzkumu CVVM z listopadu
2004 osmdesat procent obcanti dava prednost drbiim - informacim od
sousedil a znamych - pfed informacemi oficialnimi...

Pouzivate-li slovo informace, dovolil bych si pridat myslenku Josefa
Safafika, ktery definoval rozdil mezi pravdou a informaci takto: Infor-
mace je cosi volné proudiciho éterem, jako virus ve vzduchu, a kazdy
ji mize ¢inemusi pfijmout a poslat dal. Informace litaji poc¢itacovymi
sitémi, ale chybi jim prvek osobniho ruceni. Pravda je naopak infor-
mace, za kterou ¢lovék stoji do té miry, Ze je schopen za ni néco obé-
tovat, zarucit se svou existenci a svou bytosti. Zda se mi, ze v médiich
je informaci dost, ale pravdy mélo. Pokud informace nejsou ukotveny
v pravdé¢, zacnou byt popletené, nepresné, Spatné. VSimnéme si na-
priklad tohoto: néco se stane mimo hranice nasi republiky, tamé;jsi
zpravodaj CTK o tom napise raport, posle ho do centraly, kde sluiba
zpravu prepise a pusti do médii. Druhy den to vSude vyjde v té samé
formulaci. A¢ jsou v supermarketech spousty tiskovin, celé stény, ve
skutecnosti jsou veSkera sdéleni velmi unifikovana. Nikdo se nenama-
ha dobirat se samostatné pravdy.

Uvedu konkrétni priklad. Dlouhou dobu u nas existovala v roce
2004 aféra ,Kofistka®, v niz figuruje pan Vecerek, o kterém se 1ika, ze
je lobbista. N&jaka nocni sluzba v CTK mu pfisoudila tenhle titul
a vSichni ho jiz fadu mésicti opakuiji, jako kdyby to bylo néjaké povo-
lani, jako kdyby to mél v Zivnostenském listé. Tieba to tak i je, ale proc
jedny noviny nereknou majitel vlivové agentury, druzi nehovoii o PR
pracovnikovi atd. Proc¢ se komunikuje jen ve frazeologickych celcich,
prazdnych formulich, za nimiz si uz nikdo nic konkrétniho ani neu-
mi predstavit? Podivejte se, kolikrat jen slySite, Ze néjaka strana je
v krizi, ale ona stale existuje a je pritom dost silna a vlivna. Nebo si
vS§imnéme, jak nase noviny informuji o tom, co piSe svétovy tisk: to
neni tak, Ze by si kazdé noviny délaly vlastni reSerSe ze zahrani¢niho
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tisku, ac je to dnes diky internetu velice jednoduché. Mozna to nékde
tak trosku funguje, ale vétsinou je to tak, ze reserse prinese CTK
avsichni je pak jen opakuiji, aniz original nékdo cetl a vsiml si, Ze agen-
tura vytrhla jen jednu vétu ze souvislosti, o niz se domnivala, Ze je nej-
dulezitéjsi. A to uz nemluvim o jazyce, citu pro shrnuti, vkusu, o snaze
vyhybat se frazim, nepouzivani médnich spojeni atd. Takovych vyssich
novinaiskych vykont vidim dost malo.

Vratil bych se ke dvéma aspektiim. Zpracovani zprav, jak jste o ném
hovofil, vymysleli panové Paul Julius Reuter v Londyné a Bernard Wolf
v Berliné ve ctyficatych letech 19. stoleti, kdy byly zaloZzeny prvni agen-
tury, aby se odistila zprava od emocionalni angaZovanosti lidi, ktefi jsou
na misté. Druha véc je zplsob dal$iho zpracovani v redakei. Ten je dan
u nas hlavné tspornymi opatfenimi: ma-li nékdo napsat dva az tfi ¢lan-
ky za den, coz se bohuzel stava, nemtize podavat $pickovy vykon. V na-
Sich denicich pracuje kolem stovky redaktort (s vyjimkou MFD), v Né-
mecku kolem péti set a v USA kolem dvou tisic redaktort. A jesté jsou
vSude tendence dale Setfit na nakladech...

Tento stav vede jen k tomu, Ze se zvétsuji titulky a ze vSeho se déla sen-
zace na jeden den. Druhy den uZ nikdo nevi, co bylo vcera, jaké ta
udalost méla pokracovani.

Ale jesté k agenture: v 70. letech tady sedél za Reuterse korespon-
dent, s nimZ jsem byl spi‘atelen, navstivil mé na Hradecku a do pamét-
ni knihy mi napsal o této navstévé parodii na jejich agenturni zpravo-
dajstvi.

Pamatujete si ten zapis?

To ne, a ani bych tu knihu nenasel, ale vzpominam si na ten princip:
Reuters ma zasadu, Ze kazda zprava musi byt napsana tak, aby si ji
mohl precist i ten, kdo nikdy nic necetl a nezna souvislosti. VSe musi
byt feceno znovu: Kdo je Vaclav Havel, co je Ceskoslovensko, 7e lezi
v Evropé mezi Ruskem a Némeckem, atd. Byla to parodie na barokni
agenturni dovysvétlovani.

Jesté bych se vratil k vasi poznamce o tradici naro¢néjsich novin. Nezi-
jeme v iluzich? Peroutkova Pfitomnost méla dlouho naklad jen 600 ku-
s, Lidové noviny deset az dvacet tisic, takové naklady by dnes nikoho
neuzivily...
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Lidové noviny, Pfitomnost, Obzory, Kriticky mésicnik, Melantrisské
listy, to byla dobra média a mohla vychazet i s tak malym nakladem.
A pritom mély vétsi vliv nez noviny s nakladem statisicovym. Otazka
je, proc¢ tehdy bylo mozné, aby vychazely a uzivily se a proc¢ v dobé po-
¢itacu a technického rozmachu, kdy by mélo byt vsechno jednodussi,
to mozné neni. Peroutka svymi clanky vytvarel obecné minéni, nala-
du doby, pojmenovaval dilezita déni. Proto ¢ist nékteré staré ceské
noviny je radost. V tomto smyslu jistou tradici mame.

Pokud vim, zaéatec¢ni investice do seriéznich novin, aby se mohly prv-
nich pét az sedm let dotovat, by musela ¢init asi jednu miliardu korun.
Myslite, Ze uz u nas existuji podnikatelé, ktefi by kvuli kultivaci verej-
ného prostoru byli ochotni podstoupit tak vysoky risk? A je viibec doba,
kdy nékdo nechce hned jen vydélavat?

S timto ¢islem jsem se také setkal, tvrdi to nezavisle na sobé razni lidé.
Nejde ale ani tak o miliardu jako takovou jako spis, od koho je, jaké
s ni ma investor umysly a jaka z toho vyplyvaji nebezpeci. Obcas se na-
jde firma ¢i ¢lovek, ktery je ochoten své penize na bohulibou ¢innost
a s dobrym tmyslem slozit. MlZe se vsak stat, Ze firma se dostane do
financni tisné, nékdo ji nabidne vyhodny odkup, ekonomové majite-
le prresvédci, aby noviny prodal, a novy majitel uz ma aplné jiné amys-
ly. Zménu majitele nikdo nikomu nemtze zarucit. Nékdo mize mit
i Spatny timysl a chtit takové noviny zlikvidovat a za to je ochoten za-
platit v hotovosti nejen vklad, ale i budouci zisk. Takové pripady se sta-
vaji. Nejde tedy jen o penize, ale o to, jak zajistit, aby penize slouzily
Ucelu, na ktery byly vynaloZeny.

Jistému riziku se asi Zadny projekt nevyhne, protoze riziko je soucasti
kazdého zavazné minéného projektu. V Rakousku byl prvni seriézni list
zaloZen az na zlomu roku 1988 a 1989, ¢ili po 44 letech po vélce. U nas
ubéhlo jen 15 let od revoluce. Jak by se dala urychlit poptavka po in-
formacich, za které nékdo fadné ruci?

Jsem velmi zdrZenlivy v kategorickych soudech o naladé spolecnosti,
jejim charakteru ¢i poptavce po informacich. V kazdé spolecnosti je
vSechno dohromady. Nastavuje nam jednou tu, podruhé onu tvar, a je
velmi neproziravé beze zbytku vérit, Ze ta soucasna je skutecna tvar
nasi spolecnosti. Tady dfimaji velmi riiznorodé a protichtidné tenden-
ce a potence. Lze si piedstavit, Ze takové noviny by za jistjch okolnosti
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mohly mit nevidany naklad. Stacilo by, aby se jedna ze skrytych tvari
projevila. Vidite-li v tramvaji ¢ist hlavné Blesk, tak to vlastné do jisté
miry svédci o potiebé serioznich nezavislych novin. Proc lidé ctou
Blesk? ProtozZe je tam vSechno strucné a atraktivni, barevné, pikantni
a clovék ho precte za tfi stanice jizdy metrem. Na takovou situaci trh
vzdy reaguje. Existuje viak jistd mnozina lidi, ktera touzi po nécem
lepsim, s ¢im by se chtéla identifikovat.

Vy mate minimalné tfi zkuSenosti s médii: jako disident, jako prezident
a ted’ jako prezident-diichodce. V ¢em se tyto tfi zkusenosti lisi?

V ére disidentstvi bylo vSe jednodussi. Domaci novinari psali objedna-
né Stvanice, coz jsem bral s humorem a s nadhledem, a zahrani¢ni
novinari byli vlidni, vstficni, seriézni, mohli jsme jim fict, co jsme
opravdu chtéli, a existovala primérena jistota, Ze to iplné nepopletou.
V ére prezidentstvi jsem pozoroval zajimavy tkaz: po Listopadu jsem
byl povySen do stavu blahoslavené ikony a zmytologizovan. Vsichni
psali uctivé, ba témér patolizalsky, coz zahy skoncilo a novinaii jako
by se sami na sebe nastvali za své predeslé selhani a zacali si to vyrov-
navat tim, ze do mé kopali a mstili se na mné za svou vlastni nekritic-
kou oddanost. Misty se chovali az odpudivé a michali drby s dohady.
Tieba Cesky denik v kazdém ¢isle na mé podivné tito¢il. Podobné se
pozdéji choval Super. Charakteristicka je jedna mé prihoda s nejme-
novanym novinaiem Mladé fronty. Tento redaktor se mé v lednu
1990 na tiskové konferenci, kterou prenasela zivé televize, na néco
ptal, predstavil se a ja fekl: Jejda, to jste vy! Vas rad vidim, vy jste vce-
ra napsal, Zze budete slouzit pravdé, kritizovat politiky i za cenu, Ze
budete zavieny. To jste si ale, pane redaktore, spletl dobu. Pred ro-
kem by vas ti'eba zavieli, ted se uz za pravdu nezavira. A pripomnél
jsem mu, co psal pied Listopadem. Dotycny ¢lovék doted mou in-
vektivu neskousl a zapskl. I kdyz je to jinak schopny ¢lovék, ¢as od
casu to nevydrzi a napiSe o mné vztekly clanek. Samosebou ma teh-
dejsi spontanni reakce byla ode mne nesikovna, takto se s novinari
jednat neda.

A jak je to dnes? Rozhovori moc nedavate nebo, jak napsala MFD (Vi-
liam Buchert), jen svym kamaradam...

Ted se tak trosku nevi, co se mnou jako s byvalym prezidentem, kam
mé zaradit, jak se mnou zachazet, jak mé oslovovat, a pozoruji tenden-
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ci mé nenapadné vygumovavat a falsovat dobu mého ptisobeni, zaml-
Cet urcité véci. Na to bych mohl uvést tisic prikladu.

To ale plati jen o médiich, naopak knihy, které v posledni dobé vycha-
zeji, se zabyvaji vasi ¢innosti velice zevrubné, viz publikace historika Ji-
fiho Suka Labyrintem revoluce, k niz je mozné pfiradit dal$i dva svazky
dokumenti s nazvem Obcanské forum nebo Vaclav Havel a jeho viiv
na ¢eskoslovensky a cesky pravni rad...

Hovorim jen o médiich. V Lidovych novinach jsem se napriklad od
politického analytika docetl, Ze jsem jako prezident nikdy nebyl v Rus-
ku, a ja jsem tam byl ctyrikrat (véetné nékdejsiho Sovétského svazu).
Nebo tytéZ noviny napsaly, Ze jsem mél preziravy vztah ke stiedoasij-
skym republikdm, a ja pritom bojoval za jejich nezavislost jesté v dobé,
kdy nebylo jasné, jak bude rozpad Sovétského svazu probihat. Pak sem
prezidenti téchto republik prijizdéli a za mou podporu mi dékovali.
Nebo se doctu, Ze nemohu kritizovat prezidenta Bushe, protoze chci
odjet do Ameriky na stipendium. To uZ je naprosty nesmysl! Nabidek
na stipendia mam desitky a prezident o nich nerozhoduje; nehledé
na to, ze jde o nabidky univerzit a ty jsou vétSinou spiSe naklonény
demokratim. To jsou sdélenti, ktera prozrazuji neznalosti, schvalnos-
ti, neporozuméni. Sice se tim netrapim, ale z hlediska obcana neni
moc dobré, kdyz se tak nedavné déjiny prekrucuji.

To je dano predevsim tim, Ze v nasich novinach jde vic o transfer emoci
nez informaci. Jakmile se kladny naboj vyéerpa, sdéleni se prepdluiji...
Nevzpominam si, Ze bych cetl vécnou, i tieba hodné kritickou analyzu
svého verejného jednani a vystupovani. Takovy material bych rozhod-
né uvital. Bud jde o pochvaly, nebo o zapsklé utoky ¢i jen nakopnuti.
S kritickou vécnosti, kterd by mi mohla pomoci, se nesetkavam. Je to
trochu zklamani, Ze se Zurnalistika u nas po patnacti letech vyraznéji
neprohloubila a jen se emocionalizuje. Mozna ale vidim véci naddi-
menzované diky tomu, Ze jsem jejich objektem, a jini si toho vitbec
nevSimnou. Zklamani je to pro mé spis proto, Ze jsem mél iluze o svo-
bodném ceském tisku.

Podivame-li se na utoky na vas trochu s odstupem, je tfeba fici: Pro¢
by mél byt objektivni pohled na véas, kdyZ dodnes neni dikladné objek-

tivné zpracovan ani Masaryk, ani Benes?
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Knihy, které jste zmifioval, a vie, co vydava Ustav pro soudobé dé&jiny
Akademie véd Ceské republiky, jsou zdaiilé publikace, které by moh-
ly lidi dobfe orientovat. Problém je, Ze novinéfi je skoro viibec nectou
a jen vynaseji kategorické soudy a tsudky. Co jsem si jenom musel
precist nesmysli o nepolitické politice! Z toho souslovi se stalo zaiika-
dlo, a nikdo si nedal praci, aby zjistil, kdy, kde a v jaké souvislosti jsem
ten pojem pouzil, jestli jsem ho myslel v uvozovkach ¢i ironicky, Ze jsem
ho mél od Patocky a od Masaryka a Ze je zminén i v Pismu svatém.

Aby nékdo mohl vase vyroky takhle komentovat, na to by musel mit
nékolik dnti ¢as, a to Zadny komentator v ¢eskych novinach nema...
Ale i to by se dalo vyresit, kdyby noviny nebyly tak uméle natahované
a obsahlé.

Jenze potom by v novinach nemohlo byt tolik inzeratq, které zadavate-
Ié chtéji mit na samostatnych stranach...

A jsme u toho: noviny jsou spise nastroji a otroky reklamy. Jsou na tom
podobné jako hokejisté ¢i fotbalisté, kteti uz vypadaji jako popojiz-
déjici nebo pobihajici reklama. Vidél jsem Real Madrid versus Bar-
celona a dlouho jsem mél pocit, Ze hraje Philips proti Barceloné.
Podobné nasi hokejisté maji na piilbé napsino Skoda, na zadech
Gambrinus, na rukavech Plzeniské pivo. A totéz je napsano na ledé
ana mantinelech.

Medialni odbornici hovofi o tom, Ze média uz neprodavaji informace,
ale své divaky a ¢tenare inzerenttim, a ikolem ¢lanka a poradii v televi-
zi je jen pfFijemcam vygistit hlavu, aby se mohli soustfedit na vnimani
inzerce. Mozna ze tudy povede jednou cesta, Ze lidé si pfiplati za novi-
ny bezinzerce...

Tento neutéseny stav souvisi s celkovym samopohybem civilizace. Sta-
¢i vejit do supermarketu a kazdy si musi hned uvédomit, ze ¢lovek
nepotiebuje zbozi, ale zbozi potfebuje ¢lovéka. Normalni je, kdyz
nejprve dostanete chuf na parek a pak si ho jdete koupit. Dnes je
tomu opacné: nejdiiv si ho koupite, protoze je v nabidce, a pak ¢eka-
te, jestli na néj dostanete chut. Supermarkety jsou zalozeny na velkém
natlaku: jdete pro sirky a noviny, ale odjedete s plnym vozikem a pak
nevite, jak to snist. Podobné je tomu s médii: chcete se dozvédét, co
se stalo, a misto toho dostanete haldu potiSténého papiru o vécech,
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o které se vibec nezajimate. Noviny také nerozkryvaji hloupost nékte-
rych vyjadieni politikii. Af jsou pravicovi, levicovi, z Ameriky, z Ruska,
stale slibuji pracovni mista, ale nikdo se jich nepta, jestli takova mista
maji smysl a co zptsobuji. Na druhé strané je tfeba ucinit tolik dtlezi-
tych véci, o kterych se od politikll ani z médii nic nedozvite. Sladit
pracovni mista s tim, co je potfeba, je ikol k zamysleni pro politiky
i média. Podivejte se jen na stav krajiny, mést, cistotu ve méstech a ko-
lik lidi by se tam mohlo zaméstnat. Misto toho se stavi prumyslové
zony a ceka se, az tam prijede néjaky podnikatel a néco postavi, aby
byla pracovni mista. Zda ma jeho pocinani smysl, je méné dulezité.
Pracovni misto je predmét kultu. A pravé média by méla vladu umé-
Iych kultt soustavné odhalovat. Jinak by to mohlo vést k az k tomu, ze
i koncentracni tabory mély smysl, protoze prinasely pracovni mista
mnoha dozorctm.

To vSe, co jsme si fekli, sméfuje jednim smérem, Ze bychom o nasi exis-
tenci méli zacit jinak myslet. Jsme takové zmény schopni?

Mnozi se domnivaji, Zze to mize ucinit jen néjaka katastrofa, ale ja si
tim nejsem jist. Mozna je nutné, aby doSlo k viditelnym a zfetelnym
otfestim socialnim nebo ekologickym, mozna to ale nutné neni, pro-
toze nebezpeci, do kterych se lidstvo 1iti, budou stale zfetelnéjsi a vi-
ditelnéjsi. Az zacnou tat dalsi ledovce a hladina more se bude zvyso-
vat, az zacnou byt ohrozeni bohaci v primofskych vilach, tfeba zacnou
bratv potaz ohfivani zemékoule. Pak budou mit zajem i na seri6znich
informacich, a tedy i na médiich.

Jenze jini namitnou, Ze to, co my kritizujeme, tedy popmédia, marke-
tingova média ¢i média stfedniho proudu, je jen vysledek pfiblizovani
zajmum vétsiny, jako kdyz se kdysi obrazy ze zamk? a klaster( piemis-
tily do galerii. Kritici na nas budou utoéit kvali elitaFstvi. Co byste jim
odpovédél?

Zajmem vétSiny musi byt nezbavovat se menSin, v opacném piipadé
totiz hrozi totalita vSem. Pravé proto demokracie mensiny chrani, to
neni elitarstvi. Priklad s obrazy v galerii je nazorny v jiném smyslu. Je
dobré, jsou-li pfemistény tam, kde je mize vidét vice lidi, ale o¢ bézi
predevsim, je jejich kvalita a pestrost.

Listopad a prosinec 2004, Praha
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