Uvod

Tato kniha je rozborem priamyslu Holocaustu a zaroven jeho
obzalobou. Na nasledujicich strankach vylozim, ze Holocaust je
ideologickym zobrazenim nacistického holocaustu.? Jako vét-
$ina ideologif je, i kdyz nepatrné, spojena se skutecnosti. Ho-
locaust nenf libovolnym vytvorem, nybrz spise vnitiné promys-
lenym konstruktem. Jeho hlavni dogmata podporuji politické
a tfidni zajmy. A Holocaust skute¢né potvrdil, Ze je nepostra-
datelnou ideologickou zbrani. Jeho prostfednictvim se jedna
z vojensky nejsilnéjsich zemi svéta s ottfesnou bilanci v oblasti
lidskych prav sama obsadila do role statu ,obéti“, a stejné tak si
status obéti pfivlastnila nejuspésnéjsi etnicka skupina ve Spoje-
nych statech. Tento zdanlivy status obéti s sebou nese znacné
dividendy - predev$im imunitu proti kritice, byt i opravnéné.
Mohu dodat, ze ti, ktefi tuto imunitu vyuzivaji, se neubranili
moralni zkazenosti, jez je s ni obvykle spojena. Z tohoto pohle-
du neni vystupovani Elieho Wiesela jako oficidlniho vykladace
Holocaustu vitbec ndhodnou shodou okolnosti. Do tohoto po-
staveni se nedostal diky humanitarni angazovanosti ¢i diky své-
mu literarnimu talentu.® Wiesel hraje hlavni roli spise proto, ze
neomylné artikuluje dogmata Holocaustu, a tim podporuje za-
jmy, které za nim stoji.

Prvnim podnétem k napsani této knihy byla ptivodni studie
Petera Novicka Holocaust v americkém verejném Zivoté, kterou jsem re-
cenzoval pro jeden britsky literarni ¢asopis.”” Na téchto stran-
kach pokracuje a je rozsiren kriticky dialog, ktery jsem s No-
vickem zacal; proto ten zna¢ny pocet odkazl na jeho studii. Ho-
locaust v americkém verginém Zivoté je spiSe sntiSkou provokativnich
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postrehti nez ucelenou kritikou, a fadi se tak k diistojné americké
tradici ,muckrakingu®. [ Muckraking (kyddni hnoje), kritické publi-
cistické hnuti z prvniho desetileti 20. stoleti. Toto bojovné hnuti
novinara, kteti své reportaze a stati zprvu otiskovali v McClure’s
Magazine, American Magazine a Casopise Everybody’s, ziskalo své jmé-
no z vyroku prezidenta Theodora Roosevelta (1906), ktery na
adresu téchto zZurnalistt prohlasil, Ze by méli védét, ,kdy s tim
kydanim hnoje prestat®. (Slovnik spisovateli: Spojené stdty americke,
Odeon 1979, s. 485.)]

Jako vétsina téchto autorti se Novick soustfeduje na zlorady
nejhrubsiho zrna. I pres Castou jizlivost a svézi styl neni kniha
Holocaust v americkém verejném Zivot¢ radikalni kritikou, kterd by §la
az ke kofentim véci. Kniha, jez nenf ani bandlni, ani kacirska, je
jen do krajnosti vyhrocena proti zcela kontroverznim nazortim
stfedniho proudu. Jak se dalo predpokladat, studie vzbudila
v americkych médiich mnoho - i kdyz smisenych - reakci.

Novickovou ustfedni analytickou kategorii je pamét. Pamét,
ktera je v soucasné dobé velkou médou v akademické vézi ze slo-
noviny, je vsak dnes jisté tim nejslabsim pojmem, jenz davno spa-
dl z akademickych vysin. Z povinného respektu k Maurici Hal-
bwachsovi chce Novick ukazat, jak ,souéasné zajmy® utvareji
»pamét holocaustu®. Kdysi pouzivali nekonformni intelektuélo-
vé silacké pojmy jako moc a zdjmy na stran¢ jedné a ideologie na stra-
né druhé. Dnes z toho vSeho zbyl jen neslany nemastny, apoli-
tizovany jazyk, hovorici o ,Gcasti“ a ,paméti“. Nicméné vsak
fakta, kterd Novick uvadi, svéd¢i o tom, Ze ,,pamét holocaustu®
Jje ideologickym konstruktem skrytych zajma. Prestoze ,pamét
holocaustu® podléha vybéru, je podle Novicka tento vybér ,,té-
mért pokazdé nemotivovany, libovolny“. Jak Novick uvadi, vybér
se neprovadi na zakladé ,,uvahy o jeho vyhodach a nevyhodach®,
ale spise ,bez dlouhého premitani“ o jeho dusledcich.!! Fakta
svéd¢i o opacném zavéru.

Mij ptivodni zajem o nacisticky holocaust byl motivovan
osobn¢. Mtj otec i matka piezili jak varSavské ghetto, tak i na-
cistické koncentrac¢ni tdbory. Krom¢ mych rodi¢t byli vSichni
¢lenové obou rodin vyhlazeni. Moje prvni vzpominka (mohu-li
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to tak nazvat) na nacisticky holocaust spada do doby, kdy
jsem svou matku po prichodu ze $koly nasel nalepenou na tele-
vizi, jak sleduje proces s Adolfem Eichmannem (1961). Presto-
Ze mezi osvobozenim mych rodi¢t z koncentra¢nich tabora
a timto procesem ub¢hlo pouhych Sestnact let, délila od toho mé
rodice, jak jsem je znal, nepremostitelnd propast. Na sténé
obyvaciho pokoje visely fotografie rodiny mé matky (z otcovy
rodiny nikdo valku neprezil). Neumél jsem si nikdy opravdu
predstavit, co mé s nimi spojuje, natoz pochopit, co se stalo.
Byli to sestry, bratr a rodi¢e mé matky, ale ne moje teta, stryc ¢i
prarodice. Vzpominam si, zZe jsem jako dité ¢etl knihy Johna
Herseye The Wall a Leona Urise Mila 18, romanové popisy var-
Savského ghetta. (Dodnes si vzpominam, jak si matka stéZova-
la, Ze zaétena do knihy The Wall prejela na cesté do prace stanici
metra.) At jsem se snazil sebevice, nedokdzal jsem ani na oka-
mzik udélat ten imaginarni skok, ktery by mé rodice pfi vsi je-
jich obycejnosti spojoval s minulosti. Upfimné feceno - nedo-
kazu to dodnes.

Mnohem dilezitéjsi je vSak jina skutecnost. Kromé této vzpo-
minky si nemohu vzpomenout, Ze by nacisticky holocaust nékdy
pronikl do mého détstvi. To bylo hlavné zptisobeno tim, Ze mi-
mo okruh mé rodiny se nikdo prili$§ nezajimal o to, co se to kdysi
stalo. Okruh pratel z mého détstvi se velmi zajimal o kazdoden-
ni udalosti a zanicen¢ o nich diskutoval. Presto si namoudusi
nevzpominam ani na jednoho jediného pritele (nebo nékterého
z jeho rodict), kteti by se jedinkrat zeptali na to, co muj otec
a matka prodélali. To nebylo mléeni ze zdvofilosti. Byla to pros-
té lhostejnost. V tomto svétle se clovék mize stavét k vyplodim
hrtz v nasledujicich desetiletich, kdy byl priimysl Holocaustu jiz
pevné etablovan, jen s nedtvérou.

Nékdy si myslim, ze skute¢nost, ze americké zidovstvo ,,obje-
vilo“ nacisticky holocaust, byla horsi, nez kdyby byl byval upadl
v zapomnéni. Zajisté, moji rodice se se svou bolesti vyrovnavali
sami v soukromi. Utrpeni, kterym prosli, se na verejnosti nedo-
stalo uznani. Ale nebylo to lepsi nez dnes$ni vylozené zneuzivani
zidovského mucednictvi? Nez se z nacistického holocaustu stal
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takzvany Holocaust, vyslo k tomuto tématu jen nékolik védec-
kych studii jako The Destruction of European Jews (Zniceni evrop-
skych Zidi) od Raula Hilberga a memoéry jako A Man’s Search for
Meaning (Clovék hleda smysl) od Viktora Frankla nebo Prisoner’s
of Fear (Véznové strachu) od Elly Lingens-Reinerové.'? Ale tato
nevelka sbirka klenott je lepsi nez regaly braku, jenz dnes zapl-
nuje knihovny a knihkupectvi.

PrestoZe moji rodice tuto minulost dnes a denn¢ az do své
smrti prozivali, ztratili ke konci svého zivota o Holocaust
prezentovany jako vetejné divadlo zajem. Jeden z celozivotnich
pratel mého otce, byvaly spoluvézen z Osvétimi, zdanlivé ne-
uplatny levicovy idealista, odmitl po valce némecké odskodnéni
z principu. Nakonec se stal feditelem izraelského Pamatniku
holocaustu Jad Vasem. Neochotné a s nelicenym zklamanim mij
otec nakonec pftipustil, Ze dokonce i tento muz se nechal zko-
rumpovat primyslem Holocaustu a své presvédceni prizpisobil
moci a prospéchu. Jak postupné nabyvalo ztvarnéni holocaustu
absurdnéjsich forem, citovala moje matka rada (se zamérnou iro-
nif) Henryho Forda: ,,Dé¢jiny jsou jen kecy.“ Historky ,,prezivsich
holocaust® - v§ichni byli vézni koncentrac¢nich tabort, vsichni
byli hrdinové odporu - byly u nas doma mimoradnym zdrojem
sarkastického pobaveni. Pfed davnou dobou zjistil John Stuart
Mill, ze fakta, ktera nejsou ustavicné provérovana a analyzova-
na, ,piestavaji v disledku zvelicovani ptisobit jako pravda a sta-
vaji se z nich nepravdy“.

Moji rodice se ¢asto podivovali nad tim, pro¢ mé prekruco-
vani a zneuzivani nacistické genocidy tak pobutuje. Nejziejméj-
§i odpovéd je, ze tato genocida byla vyuzita pro ospravedlnéni
zloc¢inné politiky izraelského statu, ktera je plné¢ podporova-
na Spojenymi staty. Ale mam také osobni motiv. Zalezi mi i na
udrzovani pamatky pronasledovani mé rodiny. Tazenim, které
v soucasné dob¢ vede priimysl Holocaustu, aby z Evropy ve jmé-
nu ,potfebnych obéti holocaustu® vydrel penize, postavil moral-
ni rozmér jejich utrpeni na droven sazky v kasinu v Monte Car-
lu. Nemluvé o téchto znepokojujicich skutecnostech jsem ale
presvédcen, Ze je dilezité si zachovat mravni nedotknutelnost
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historické pamatky - a bojovat za ni. Na zavére¢nych strankach
této knihy poznamenavam, zZe zkoumanim nacistického ho-
locaustu se miizeme naudit mnoho nejen o ,Némcich® ¢&i ,,Ne-
zidech®, ale o nas vSech. Déle se domnivdm, Ze chceme-li tak uéi-
nit (a tedy se z nacistického holocaustu opravdu poucit), musi se
jeho fyzicky rozmér zmensit a jeho moralni dimenze zvétsit. Na
uctivani pamatky nacistické genocidy bylo vynalozeno prilis
mnoho verejnych i soukromych prostredkd, ale vétsina toho, co
z této investice vzeslo, je bezcennd. Neni to projev tcty k zidov-
skému utrpent, ale vzdani holdu zidovskému rozmachu. Uz dav-
no jsme méli sva srdce oteviit utrpeni zbytku lidstva. To bylo
hlavni pouceni, které mi vstipila moje matka. Nikdy jsem ji ne-
slySel fikat: ,,Nesrovnavej.“ Moje matka vZdy srovnavala. Bezpo-
chyby je nutno brat do tvahy historické rozdily. Ale délat mordini
rozdil mezi ,na$im“ a ,jejich“ utrpenim je samo o sobé moralni
parodii. ,Nemtizes srovnavat dva lidi v nestésti a tvrdit, Ze jeden
je Stastnéjsi nez druhy,” poznamenal lidsky Platon. Tvar{ v tvar
utrpeni Afroameric¢anti, Vietnamci a Palestincti bylo krédo mé
matky vzdy nasledujici: ,My vSichni jsme obéti holocaustu.“

Norman G. Finkelstein
New York, duben 2000
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