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Podékovani

Pti vzniku této knihy i pfi praci na ni mi velice pomohl Jifi Vykou-
kal, feditel Ruskych a vychodoevropskych studii Fakulty socialnich
véd Univerzity Karlovy, ktery mé popolstil a poté mi poskytoval
cenné rady. Patfi mu proto mdj upfimny dik. Rad bych také vyjad-
til vdéénost ruskému biologovi Alexandru Jermakovovi, jehoz za-
sluhou jsem trochu lépe porozumél tézko postizitelné a sdélitelné
skutecnosti Ruska v dobé dohasinajici perestrojky, a Jerzy Bezecné-
mu, ktery se mé pred osmi lety ujal v krakovském akademiku Piast.
Stejné tak bych chtél podékovat nékolika desitkam polskych stu-
dentq, ktefi mi (nékdy nevédomky) priblizili spolecenskou realitu
v zemi naseho severniho souseda.



Uvod

Tématem této knihy je moderni polsky antisemitismus v nejsirsim
slova smyslu, jeji ambice jsou vSak vétsi. Sleduje sice vyvoj protizi-
dovskych predsudki v Polsku v 19. a 20. stoleti, ale ty nepredstavuji
cil, nybrz prostiedek, s jehoZ pomoci se snazi postihnout specifika
historického vyvoje moderni polské spolecnosti a interpretovat né-
které aspekty tamni soucasné reality.

Ta na piichoziho z Ceska ptisobi v mnohém dost exoticky. Na-
ptiklad v bfeznu roku 2000 na krakovskych kolejich pres den kor-
zovaly osoby neurcitého véku a pohlavi s bibli v ruce, zaroven tam
kvetl obchod s pasovanymi ukrajinskymi cigaretami, ceskym alko-
holem a polskymi cédécky a studenti k ranu jihli nad myslenkou, Ze
by mohli byt $lechtického ptvodu. Ptivlastkem ,zidovsky“ se ozna-
¢ovalo kdeco a vtipy o Zidech byly nékdy vtipné, jindy nevkusné,
ale kazdopadné pokazdé nové. Skutecny zajem o téma vSak ve mné
vzbudila jista studentka, kterd pfi seminafi, jenz se presunul do baru,
zni¢ehonic prerusila debatu o tom, o¢ jsou Polaci lepsi nez Cesi, a na-
ptl k sobé a napil do pléna vyhrkla: , Jakja nienawidzg Zydéw.“ A tak 1ze
tuto praci, jednoduse feceno, chapat také jako snahu najit odpovéd
na nasledujici otazky: Opravdu nenavidi Zidy? Vidé¢la viibec kdy né-
jakého? Pro¢ nam to oznamuje a jak to souvisi s ¢imkoli, co u stolu
doposud zaznélo? Co tim vlastné mysli?

Zkladni metodologicky kimen mi poskytlo dilo Petera L. Ber-
gera a Thomase Luckmanna Socidlni konstrukce reality. Pojedndni o socio-
logii védéni.* Sociologicky pristup umoziuje antisemitské predsudky
uchopit jako stereotypy, které predstavuji objektivné existujici vé-
déni, tj. nezéavislé na konkrétnich lidech. Toto védéni tvori vykla-
dovou osu prace, kterd se soustiedi na to, co jeho obsah vypovida
o polské spolecnosti, o védéni Polakiti o sobé samych, tedy i o jejich
moderni identité. Dekédovani stereotypniho obrazu Zida jakozto
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specifické formy xenofobie a jeho symbolicka interpretace odkryva
kolektivni emoce a jejich spoustéci mechanismy, které vedou k na-
sili vici cizincim. Kromé novinovych ¢lankt, svédeckych vypové-
di, memodrt a sociologickych prizkumt se opiram také o belet-
rii. Chapeme-li krasnou literaturu jako pribéhy, které sice nemaji
hodnotu historického faktu, ale zobrazuji uréité lidské typy, jsou
s ohledem na zvolené metodologické vychodisko stejné relevantni
jako historické prameny.3

Jak ukazuje Hans Georg Gadamer, moderni ¢lovék si uvédo-
muje, Ze jeho nazory na historii jsou ovlivnény pfitomnosti. ,Mit
smysl pro historii znamend disledné premahat prirozenou na-
ivnost, jez by nas vedla k posuzovani minulého podle takzvané
samozrejmych méritek naseho souc¢asného zivota.“+ Tomuto pred-
pokladu se celkova struktura prace podrfizuje a sleduje vyvoj vé-
déni o Zidech s ohledem na socialni prosttedi. V polském ptipadé
to pfedevsim znamena zohlednit historicka specifika svéta Slechty
a svéta (byvalych) nevolnikt a jejich védéni, ktera se udrzovala az
hluboko do 20. stoleti.

Vzhledem ke snaze postihnout stereotypni vnimani odlisnych
stavt (trid) pouzivam v textu polské vyrazy szlachta, szlachcic a ze-
jména chiop, protoze jejich vyznam s ohledem na odliSnou realitu
ne zcela presné odpovidd vyznamu ceské ,$lechty” a ,sedlaka®“.
V nékterych citatech ponechavam ve shodé s dobovym polskym
i Ceskym Gzem vyraz ,,zid", tzn. judaista, ale jinak ho pi$u s velkym
zacatecnim pismenem i v pripadech, kdy mam na mysli jak osoby
zidovského vyznani, tak Zidovského pivodu. Ve snaze podtrhnout
nuance dobového polského stereotypniho pohledu na Zidy necha-
vam nékde nepteloZeny vyraz Zydek, ktery odpovida éeskému ,,Zi-
décek® z dob Leopolda Hilsnera také jen ¢asteéné, a nékteré dalsi
vyrazy, které pi$u v kurzivé i v citacich.

V letech 2000-2002 polskou odbornou i laickou verejnosti zmi-
tala diskuse souvisejici s pogromem ve vychodopolském méstecku
Jedwabne roku 1941. Prace se na tomto polském piikladu snazi také
prokazat obecnou prospésnost ,vyrovnani se s minulosti“, tedy né-
¢eho, o co se Ceska spole¢nost ani bezmadla dvacet let po listopadu
1989 ke své skodé¢ nikdy vazné nepokusila, a naopak, kontrapro-
duktivnost a z hlediska sociologie védéni nemoznost délat za mi-
nulosti ,tlusté ¢ary“.
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Prolog: Vzestup a pad
Rzeczpospolité obou narodii

D¢jiny zblizka jsou odporné, silené, hloupé.
Teprve z jistého nadhledu jsou tragické, krasné a majestatni.”

(Tadeusz Konwicki)

Jak vypravi legenda, kdy# Lech nechal Cecha pod Ripem, vydal se
spolu s nejstar$im bratrem Rusem, na néjz ¢eska verze zapomng¢-
la, smérem na severo-severovychod, kde se se svym lidem usadil.s
Roku 966 historicky prvni polsky panovnik Mések I. prijal kiest
a kolem roku 1000 vzniklo arcibiskupstvi v Hnézdné. Po povstani
pohant v 11. stoleti zacaly zarodky feudalnich struktur importo-
vané ze Zapadu na uzemi vychodné od Labe zapoustét koreny.
Zapadni Evropa tehdy zacala poradat kiizové vypravy a v souvis-
losti s nimi se na tzemi budouciho Polska poprvé zacali ve vétsim
métitku stahovat Zidé. Postupem ¢asu ale musela polska $lechta
na zapadé¢ ustupovat tlaku némeckych feudali, a tak zacala upi-
nat pozornost smérem na vychod k nedozirnym, ridce obydlenym
prostoram. Na baltském pobtezi se uchytil rad prevazné némec-
kych ktizovych rytira, kteti odesli s nepofizenou ze Svaté zemé
a nyni zacali $ifit kfestanskou viru mezi doposud pohanskymi
baltskymi kmeny.

Jejich mece znepokojovaly nejen Polaky, ale i obyvatele Litvy,
zemé sahajici po tipadku Kyjevské Rusi témét az k Cernému moti.
Roku 1385 tak doslo k vyhlaseni polsko-litevské persondlni unie,
litevsky kniZe Jogaila se nechal pokitit a se svou manzelkou Jadwi-
gou usedl na polsky triin. Roku 1410 v pamatné bitvé u Grunwaldu
Polaci spolu s Litevci a jejich spojenci definitivné moc fadu zlomili.
V 16. stoleti si Polsko, respektive jeho Slechta, prozili sviij slavny
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»zlaty vék“. Kulturni a mocenskou expanzi na vychod umoznovala
prevaha plynouci z vyspélejsich vyrobnich postupt a takovych in-
stituci, jako naptiklad magdeburské pravo. Roku 1569 se dosavadni
personalni unie pod polskym tlakem a po anexi litevské Ukrajiny
premeénila v unii redlnou, ¢imz vznikla Rzeczpospolita polské ko-
runy a Velkoknizectvi litevského, tzv. Rzeczpospolita obou naroda
s »federalnimi® institucemi. V té dob¢ uz na dizemi soustati vétsinu
obyvatel tvotilo nepolské (nekatolické) etnikum - kromé Zidi a Li-
tevcl predevsim daleko pocetnéjsi Bélorusové a Ukrajinci, Tatafi,
Arméni a na severu a zapadé¢ také Némci. Vyraz , Litva“ v této praci
az na vyjimky odpovida historickému Velkoknizectvi litevskému,
tj. dnesni Litvé a Bélorusku, a privlastek ,litevsky“ nepouzivan v et-
nickém, ale zemském smyslu.

Uz Ctyti roky po uzavreni unie byla pravné zakotvena nabozen-
ska svoboda, ktera legitimizovala dosavadni vyvoj: roku 1525 zidov-
sky finan¢nik Michal Ezofowicz obdrzel $lechticky titul, aniz se
musel zrict své viry. Polska slechta zpravidla nevolnikdim své vyzna-
ni nevnucovala. Zidé dostali samospravu a z Evropy jich sem zacal
hledat cestu velky pocet - roku 1576 jich Zilo v zemi na 150 ooo,
pétkrat vic nez ve stoleti predchazejicim.® V roce 1596 doslo k zalo-
Zeni uniatské (feckokatolické) cirkve, ktera zachovavala pravoslav-
ny ritus, ale za svou hlavu uznavala fimského papeze. V té dobé
identitu $lechty na vychod¢ definovaly osy gente Lithaunus (Ruthenus),
natione Polonus.

Rzeczpospolita polské koruny a Velkoknizectvi litevského sa-
hala od Baltu po C&rné mofte a v 17. stoleti byla po moskevském
carstvi a osmanské risi nejvétsim evropskym statem. Expanze
na vychod dosahla vrcholu roku 1611, kdy polska slechta dobyla
Moskvu. Obdobi Smuty, které moskevskou Rus zachvatilo, netr-
valo dlouho. V poloviné stoleti zacala prebirat iniciativu a roku
1662 Polakiim vzala Kyjev. Mezitim postaveni polské slechty si-
lilo a navzdory vzniku a dominanci absolutismu v Evropé az do
18. stoleti volila krale. Od zacatku 16. stoleti musel polsky Sejm
(sném) schvalit kazdy zakon. V pribéhu 17. stoleti kralovska moc
dale slabla, mimo jiné také kvili cetnym ni¢ivym valkam, a slech-
ticka svoboda zacala chod statu blokovat. Karikaturnim zavrse-
nim tohoto procesu se stalo liberum veto, podle néjz nemohl byt
ptijat Zzadny zakon, jestlize se jediny Slechtic postavil proti. Tato
situace, kterd dala vzniknout réeni ,,dva Polaci - tfi ndzory®, vedla
k mocenské parcelaci zemé. Magnati, nejbohatsi §lechticka vrstva,
ktera vytvarela jakési staty ve staté s vlastnimi vojsky, aktivné zasa-
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hovali do zahrani¢ni politiky a také moc Sejmu se postupem doby
presouvala na lokalni sejmiky.

Oslabovani centralni moci pokracovalo a do vnitinich polskych
zalezitosti zacala stale vic zasahovat Moskva, ktera se mezitim ne-
ustale rozpinala a ukrajovala nejvychodnéjsi litevskd a ukrajinska
uzemi. V 18. stoleti selhaly pokusy zavést v Rzeczpospolité abso-
lutismus a ruska carevna se dohodla s pruskym kralem, ze budou
v Polsku postupujici anarchii podporovat. V té dobé uz tamni na-
bozenska tolerance uvadala. V roce 1772 doslo k prvnimu déleni
zemé mezi Rusko, Prusko a Rakousko. Posledni polsky kral Sta-
nistaw August Poniatowski, kterého prosadila na triin pravé jeho
milenka Katetina Velika, se sice snazil zavadét reformy, ale musel
celit jejimu odporu i nesouhlasu magnatt. Carevné dosla trpélivost
po pfijeti liberalni tstavy 3. kvétna 1791. Za dva roky ji musel pod
ruskym nétlakem posledni Sejm anulovat a odsouhlasit druhé déle-
ni zemé. Vyvoj nezvratilo ani povstani Tadeusze KoSciuszka a roku
1795 si tfi mocnosti zbyvajici izemi Rzeczpospolité rozd¢lily. Neza-
vislé Polsko prestalo definitivné existovat.?

V té dobé vétsina polskych Zid# Zila na tzv. kresdch, coZ v pol-
ském dzu znamena ,hranici“. Timto vyrazem se rozumi $iroky pas
etnicky smisené oblasti okrajové zasahujici dnesni vychodni Pol-
sko, ale jeji nejvétsi ¢ast lezi na tzemi dnesni (zapadni) Ukrajiny
a Béloruska. Hranice této oblasti je neustalena a v toku casu koli-
sala, proto pro ni pouzivam nazev Pomezi (mezi Polskem a Rus-
kem), ktery podle mého nazoru charakterizuje meritum véci lépe
nez vyraz ,Pohranidi“, jenz se objevuje v ¢eském prekladu prace
Normana Daviese.® Evokuje totiz postupné fidnouci a vytracejici
se polsky (fimskokatolicky) kulturni vliv smérem na vychod a ros-
touci etnickou a kulturni (nabozenskou) diverzifikaci. Je-li v tomto
pojmu explicitné obsazena také hospodarska zaostalost, nahrazuje
ho dnes polsky tzus terminem ,,Polska B“. Pravé tady vzhledem
k zidovskému osidleni spociva faktografické tézisté této prace: ,Ne-
ziva zidovska méstecka lepi se k podnozim panskych palaci. Na cih-
lovych plotech miha se vrestivy pav, bezbarvy obrazek v modrych
prostorech. Synagoga, zakryta rozhdzenymi chatré¢emi, ptikrcila se
k chudické zemi, bezoka, zvétrald, kulatd jako chasidsky klobouk.
Uzkopleci zidé smutné tréi na k¥izovatkach. [...] V jejich rysech,
mucivé vytesanych a plnych strasti, neni tuku ani teplého tepani
krve. Neovlddané, trhavé pohyby hali¢ského a volynského zida ura-
zeji vkus, ale sila jejich stesku je plna soumra¢né majestatnosti a je-
jich tajné pohrdani panem je bezmezné. Divaje se na né pochopil
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jsem palcivou historii tohoto kraje, povést o talmudistech najimaiji-
cich kré¢my, o lichvaticich rabinech, o divkach, jez znasiliuji polsti
zoldnéri a k vili nimz se stfileji polsti magnati,“? napsal o tomto
kraji roku 1920 Isaak Babel.
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