Obsah

Uvod . . . ... .. . 9
1. Statni prevrat — pojeti a kontexty . . . . ... ... 15
1.1 Co je statni pfevrat? . . . . . .. ... ... ... 16
1.2 Statni prevrat, autopfevrat
a palacova revoluce/pfevrat . . . . . . . ... .. 24
1.3 Statni prevrat, pronunciamiento,
pretorianstviapu¢ . . . . ... ... 26
1.4 Rozsifeni a typologie statniho pfevratu . . . . . . 30

2. Statni prevrat, revoluce,

rebelie, ob¢anska valka a guerilla . . . . . . . . .. 39
2.1 Statni pfevratarevoluce . . . . . ... ... ... 39
2.2 Statni prevrat a rebelie,
guerilla a obcanskavalka . . . . ... ... ... 61
3. Technika statniho pfevratu . . . . . .. . ... .. 65
ZAvEr . . . ... e 81
Poznamky . . .. ... ... .. .. ... ..., 83
Literatura . . . . . . . .. . ... ... ........ 93
Prilohy . . ... .. ... . oo 101
1. Schéma statniho pfevratu . . . . . .. ... ... 101
2. Nejdtlezitéjsi statni prevraty
vletechi1goo-2010 . . . ... ... ... ... 103
3. Soucasni vladci, ktefi
ziskali moc cestou statniho pfevratu . . . . .. .. 113
Summary . .. ... ..o 114

Jmenny rejstrik . . ... .00 000000 117






Uvod

Statni prevrat je vedle voleb a dédiéného nastupnictvi jed-
nim ze tii zptisobt, jak ziskat moc ve staté. Tento zptsob
je kvintesenci politického uzurpatorstvi. Politickd moc je
totiz uchopena nasilnou cestou a pozdéji je pomoci nasili
udrzovana. Statni prevrat byl az donedavna v mnoha ze-
mich svéta, pfedevs$im v Jizni Americe a Africe a v mensi
mife také v Asii, zdkladni metodou dobyvani moci. Stal
se systémovou normou, sice vzdy bez vyjimky formalné
nelegalizovanou a pravné nepripustnou, a _fortiori vetej-
né porusujici ustavni poradek, ale v praxi pouzivanou
a hlavné vSeobecné akceptovanou témi ucastniky politic-
ké hry, ktefi aspirovali na to, stat se vladci prislusné zemé.

Zatimco jak volby a volebni procedury, které jsou
vlastni demokratické soutézi o politickou moc, tak
1 postupy ziskavani politické moci zalozené na dédéni
trinu prislusné absolutnim monarchiim se vzdy nacha-
zely ve stfedu zdjmu badatelti a pozorovatelt politiky,
a byly tedy diikladné a vSestranné prozkoumany, na-
opak statni prevrat ziistal bez ohledu na to, zZe se jedna
o vyznamny politicky aspekt neodvratné spjaty s feno-
ménem dobyvani politické moci, stranou pozornosti.
Samoziejmé, jednotlivé prevraty, Casto spektakularni,
provazené zvlastni atmosférou a specifickym politickym
koloritem, vzbuzovaly mnoho pozornosti a byly Siroce
komentované ve sdélovacich prostredcich. To vSak oby-
¢ejné vyvolavalo jen kratkodobou pozornost a prinase-



lo nanejvys povrchni zhodnoceni. Stavalo se, ze kon-
krétni statni prevraty byly do detailti popsany historiky
a politology, ti se vSak soustfedili jenom na prab¢h véci.
Znamena to, ze o prislusném jevu pojednali faktografic-
kym zptisobem. Bohuzel, statni pfevrat sim o sobé¢, jako
obecny politicky fenomén, byl jen ztidkakdy predmétem
hlubsich reflexi, které by se neomezily jediné na predsta-
veni a popsani konkrétniho pievratu a jim zptisobenych
politickych dtsledkt, ale pokusily by se o prozkoumani
samotné jeho podstaty.

Védecké dilo pochézejici z dilny svétové politologie
na téma statniho pfevratu jakozto fenoménu majiciho
urcité charakteristické vlastnosti je neobycejné skromné
a obsahuje jen nemnoho hodnotnych polozek. Navic se
obycejné jedna o texty star$iho data, protoze pochaze-
ji hlavné ze Sedesatych, sedmdesatych a osmdesatych let
dvacatého stoleti. Zkratka, ve vyzkumu statniho prevratu
naprosto prevazuji historicka pojeti, ktera se soustfedi na
odkryvani fakt a udalosti spjatych s konkrétnimi snahami
o nelegitimni dobyti moci. Naopak politologickych stu-
dii, které by se soustredily na mechanismy statniho pre-
vratu, je nedostatek.

Zamérem autora této knizky je provedeni striktné teo-
retické politologické analyzy statniho prevratu, respek-
tive vypracovani zakladt konstrukce, na které by bylo
mozné vystavét teorii statniho prevratu. Takova teorie by
nepochybné méla predevsim uvazit samotnou podstatu
statniho pfevratu jako metody ziskavani moci a v du-
sledku toho podchytit jeho specifikum. Prace by dale
méla poukazat na podobnosti a rozdily vyskytujici se
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mezi statnim prevratem a jinymi jevy, jako jsou revolu-
ce, rebelie, obc¢anska valka a guerilla, tedy jevy, v jejichz
disledku dochazi k destrukci existujiciho politického
systému nebo aspon jeho zasadni prestavbé. Konecné,
méla by objasnit mechanismus statniho prevratu, pod-
chytit takové okolnosti a podminky, které rozhoduji
o jeho uspéchu ¢i pordzce. Pravé takovym predpokladiim
a z nich vyplyvajicim potfebam analyzy je pfizptisobena
struktura knizky.

V Polsku mame jistou tradici statniho prevratu. Dra-
maticky pokus o zachranu nezavislého statu v zavéru
Prvni Rzeczpospolité, jejimz vyvrcholenim bylo pfi-
jetl astavy 3. kvétna 1791, byl uskute¢nén v atmosfé-
fe statniho pfevratu, protoze systémové reformy byly
realizovany zpusobem, ktery hrubé porusoval existu-
jici pravni a instituciondlni potradek. O vice nez sto
dvacet let pozdéji, dva mésice po znovuziskani nezavis-
losti Polska, se skupina pravicovych politickych akti-
visti vedenych plukovnikem Marianem Junasztajtisem
a knizetem Eustachym Sapiehou netspésné pokusila
VvV noci ze 4. na 5. ledna 1919 o statni prevrat a prevzeti
moci. Hlavni protagonista obnoveni nezavislého Polska
mars$al Jozef Pilsudski, roz¢arovany slabou a netac¢innou
demokracii, pfevzal v kvétnu 1926 statni moc prostred-
nictvim statniho prevratu, ktery nabyl podoby sice krat-
ké, ale intenzivni obc¢anské valky (379 mrtvych a 920 zra-
nénych).

General Wojciech Jaruzelski vyhlasil 13. prosince 1981
na obranu sldbnouciho komunistického rezimu valeény
stav a zavazné tak porusil tehdy platné pravni normy
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véetné Ustavy Polské lidové republiky. Tato Jaruzelského
akce je jak v zahranici, tak i v Polsku casto prezentova-
na jako statni prevrat. Napriklad znamy a cenény britsky
historik Norman Davies, ktery se specializuje na polskou
problematiku, dokonce uvedl, Ze zavedeni vale¢ného
stavu bylo ,nejskvélejSim statnim prevratem v déjinach
novovéké Evropy“.s Oznadit zavedeni vale¢ného stavu
za statni prevrat je vSak zcela chybné, protoze o statnim
prevratu v modernim slova smyslu hovofime teprve teh-
dy, dojde-li v jeho dusledku k vyméné statni moci a ne
udrzeni politického statusu quo. Statnim prevratem tedy
nejsou aktivity zachranujici stavajici politicky rezim,
i kdyby byly uskute¢novany v rozporu s platnym pravem,
a pravé presné to se v Polsku v roce 1981 stalo. Jaruzelské-
ho krok dokonce nelze chapat ani jako tzv. autoprevrat
(self-coup), ktery je velice netypickou podobou statniho
prevratu, ackoliv se zde vyskytuji jisté, byt nikoliv prvo-
fadé podobnosti. Protagonistou autopievratu je sice 0so-
ba stojici v cele statu, ktera se na obranu svych zajmu ¢i
politickych kalkulaci, nejcastéji za ucelem rozsireni své
moci a zbaveni se jakékoliv kontroly, dopousti nékdy
i drastického porusovani prava, ale podstata autopievra-
tu spociva v tom, ze jedna statni instituce vystoupi proti
jinym statnim institucim, coz pak vede ke zméné existu-
jiciho ustavniho poradku a také k politickym proménam.
K nécemu takovému v Polsku v prosinci 1981 v zadném
pripadé nedoslo, protoze silové feSeni situace generalem
Jaruzelskym bylo bez vyjimky akceptované vSemi organy
statni moci, které v ném spatfovaly svoji zachranu. Cela
vladnouci skupina se tedy identifikovala s nelegalnim po-
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stupem svého lidra. Tato skupina nejen, ze udrzela své
postaveni, ale v dasledku neutralizace protirezimni de-
mokratické opozice upevnila svoji pozici.

Statni prevrat zacal byt v Polsku po systémové zméné
v roce 1989 dosti neocekdvané Siroce pouzivanym po-
jmem a stal se nedilnou soucasti politického slovniku.
Kazdou chvili rtzni politici, jejichz politické postave-
ni dozna oslabeni, nebo ktefi jsou pfimo odsouvéni
z mocenskych struktur, halasné strasi statnim prevratem,
jehoz maji byt idajnou obéti. Samoziejmé, tato prohlase-
ni nejsou ni¢im podlozena a jsou do o¢i bijicim zneuzitim
pojmu. To, Ze prominentni aktéfi politického zivota Cas-
to pouzivaji pojem statni prevrat, svédci jednak o jejich
naprosté nevzdélanosti, kterd ma za nasledek dovolavani
se pojmd, jejichz vyznam viibec nechapou, dale, a to je
jesté zavaznéjsi, to bohuzel svéd¢i o vysoké nevyzralos-
ti polského demokratického politického systému. To vse
zpusobuje, ze analyza fenoménu statniho pfevratu nejen-
ze vyvolava pozornost badatelti, ale stava se vzhledem
k polskym politickym zkuSenostem nutnosti. Jestlize se
v Polsku v rdmci politického soupefeni stale setkdvame
s pokusenim uchylovat se, byt jenom verbalné¢, ale s vé-
domim toho, Ze od slov k ¢intim neni daleko, ke statnimu
prevratu, pak je analyza tohoto jevu dtlezita také s ohle-
dem na kultivaci politického mysleni a jednani.

Statni prevrat neni cizim jevem ani v pfipadé ostatnich
zemi stiedovychodni Evropy. V pobaltskych statech se
statni prevraty odehravaly casto, nékteré byly uspésné,
jiné ne. Podobné to vypadalo v Bulharsku a Rumunsku.
Nedochazelo k nim naopak v Madarsku, kde dlouholeta
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diktatura Miklése Horthyho efektivné kontrolovala po-
liticky zivot a jiz v zarodku potlacovala jakékoliv proje-
vy politické opozice. Jisté znaky statniho prevratu vsak
vykazovala samotna Horthyho vlada. Kdyz Horthy v fij-
nu 1944 oznamil odchod Madarska z valky, byl zbaven
moci fasistickym hnutim Sipovych k¥iz Ference Szalasi-
ho, ktery v zemi vladl pod ochranou némecké okupacni
armady. Dokonce i v Ceskoslovensku, které se opravné-
né tésilo povésti jakési oazy demokracie v celém regionu
stfedovychodni Evropy, probéhl pokus o statni pfevrat,
ikdyz se jednalo o zcela operetni zalezitost. V noci z 21. na
22. ledna 1933 se skupina fasizujicich spiklencti vedenych
poruc¢ikem Ladislavem Kobsinkem pokusila o statni pre-
vrat v Brné, aviak jejich akce skoncila naprostou blamazi.
Kdyz u# je ale fe¢ o Ceskoslovensku, je vhodné uvést,
ze po druhé svétové valce se komunisté dostali k moci
cestou klasického statniho prevratu, coz bylo v této ¢asti
svéta velkou politickou zvlastnosti.

*kh%

Autor této knizky by rad podékoval né¢kolika osobam. Jsou
jimi lektofi textu doc. PhDr. Stanislav Balik, PhD. a prof.
dr. hab. Michat Choro$nicki. Dale to jsou prof. dr. hab. An-
toni Dudek, dr. Artur Gruszczak, dr. Danuta Kabat, doc.
PhDr. Michal Kubat, PhD. a prof. dr. hab. Zbigniew Rud-
nicki. Bez jejich laskavé pomoci by nebylo mozné dostat se
k fad¢ knizek, publikaci a materialti nezbytnych pro teore-
tické zpracovani fenoménu statniho prevratu. Michalu Ku-
batovi navic dékuji za skvély preklad mého textu z polstiny
do cestiny.
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Piilohy

1. Schéma statniho prevratu
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Zdroj: vlastni schéma na zaklad¢: Zimmermann Ekkart, Explaining
Military Coups d’Etat: Towards the Development of a Complex Cau-
sal Model. Quality and Quantity, vol. 13, no. 5, 1979, str. 436.
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