Uvod

Ve své dnes jiz klasické praci O povaze predsudkil ptipousti
americky psycholog Gordon Allport velmi opatrné moz-
nost, ze existuji lidé, ktefi nemaji predsudky. Soucasni
badatelé jsou spiSe skepticti. Vedou je k tomu mimo jiné
moderni vyzkumné metody, schopné odhalit predsudky,
které se neprojevuji odpovidajicim chovanim, a dokonce
i ty, jez jsou ukryté v hlubinach nevédomi. Vétsina lidi
si v souvislosti s predsudky nejspis vybavi pfedsudky ra-
sové. Na otazku, jaké procento rasistll zije v souc¢asném
vyspé€lém svété, neexistuje jednoduchd odpovéd, protoze
samotny termin rasismus se vzpira jednozna¢nému vyme-
zeni. Prilis mnoho autort prislo s osobitym pristupem, kte-
ry zakladali na biologickych, antropologickych, historic-
kych nebo sociologickych argumentech, takze sou¢asnym
badateltim, pokud se chtéji dobrat néjakych relevantnich
zaverl, neni co zavidét. Francouzsky filozof Pierre-André
Taguieff rozeznava t#i typy rasismu. ,,Primarni rasismus je
predpokladany zdklad jakékoli heterofobie a oznacuje
vSeobecny psychosocialni fenomén, a snad také univer-
zalni reakci, totiz pocit neduvéry viuci druhému nebo ja-
kémukoli cizinci, ,spontanni‘ percepci nezndmého druhé-
ho jako nepfitele, vyvolavajici uték nebo agresi.“ Tento
panekthrismus (z feckého ekthros — nepfitel) se odvolava
na darwinismus, respektive na uceni, kterd z darwinismu
vychazeji, napt. na Lorenzovu etologii nebo na sociobio-
logii E. O. Wilsona.

Rasovy predsudek je zde chapan jako v podstaté vse-
obecny a pfirozeny, lidské chovani, véetné rozli¢nych
projevt diskriminace druhého, se vysvétluje jako dusle-
dek biologickych (genetickych) danosti. Piestoze nékte-
ré Lorenzovy vyroky ohledn¢ rasovych otazek, které pro-

7 NIV

nasel v dobach treti fiSe, skute¢né takovouto ,primarné
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rasistickou“ interpretaci umoznuji, jeho povéle¢né dilo
spi§ odpovida postoji E. Vercorse. Francouzsky védec
a spisovatel fika: ,Rasismus je hluboce vepsan ve vsech
zivych tvorech, a pokud néco neni pfirozené, pak je to
antirasismus. Clovék neunikne z tohoto instinktu, kte-
ry ma hluboce ulozeny ve svych genech, a prekonat jej
muze pouze myslenim a vuli. Je to permanentni boj.“
Rasismus je tedy prirozeny, ale ¢lovék s nim musi bojo-
vat, protoze je bytosti, jiz nechybi eticky rozmér. Podob-
né wilsonovska ,valka gent“ vibec nemusi vyustit ve
valku skute¢nou. Instinktivistické teorie, kam patii tfeba
i freudovska psychoanalyza, mtzeme tedy na jedné stra-
n¢ chapat jako omluvu pro urcité chovani, na strané dru-
hé ale také jako varovani pred tim, kam az nas nase pudy
a instinkty mohou zavést. A co se ty¢e uceni samotného
Charlese Darwina, 1ze z néj vyvodit nejenom socialni dar-
winismus nebo eugeniku, ale také postupné (evoluéni)
S$ifeni naklonnosti a bratrstvi ,,mezi vS§emi narody a ra-
sami“, pfi¢emz tuto ,ctnost® je tfeba ,pfedavat mladym
lidem prosttednictvim vychovy a ptikladu®.3
Instinktivisticky pojimany, ,pfirozeny“ rasismus je
v ramci tzv. sekunddrniho rasismu riznym zptsobem
racionalizovan prostfednictvim celé rfady antropologic-
kych, sociologickych aj. teorii, zdtraznujicich nejenom
ekonomickou nebo politickou rivalitu mezi etnickymi
skupinami, ale také Ipéni na urcitych kmenovych, na-
rodnostnich nebo civiliza¢nich hodnotach. Klicovym
pojmem je zde etnocentrismus. Definovan byva jako
obecny, v celém lidstvu rozsifeny postoj, jako tendence
vSech socialnich aj. skupin véfit v to, ze jsou lepsi nezli
skupiny jiné. Kladné sebehodnoceni je z funkcionalis-
tického hlediska naprosto pochopitelné; etnocentrismus
slouzi k tomu, aby se skupina udrzela pii zivoté, a to ve
své stavajici podobé. Vii¢i hodnotdm jinych skupin mize
byt vstficnd, napf. proto, aby se rozvijela, ale jen do ur-
¢ité miry, pokud chce ztstat sama sebou. Otazkou ov-
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Sem zUstava, do jaké miry etnocentrické postoje souviseji
s rasismem, respektive zda etnocentrismus nutné vede
k rasismu. Oba pojmy rozhodné nelze smésovat, protoze
mezi obhajobou urditych hodnot a presvédéenim o vlast-
ni nadrazenosti je obrovsky rozdil. Vystizné je vyjadreni
Clauda Lévi-Strausse. Nedavno zesnuly francouzsky an-
tropolog upozornuje, ze rasovy predsudek neni mozné
klast na stejnou rovinu jako ,,ty postoje jednotlivct nebo
skupin, které vérnost urc¢itym hodnotam ¢ini z¢asti nebo
zcela necitlivymi k hodnotam jinym“.# Rozdilnosti mezi
kulturami vytvéreji relativni uzavirani se do sebe sama,
pusobi sociocentricky a obsahuji také jistou davku xeno-
fobie. Lévi-Strauss tak vlastné rehabilituje nékteré formy
intolerance; samoziejmé si pritom uvédomuje, ze etno-
centrické postoje, pokud se v dusledku neptiznivého vy-
voje prili§ rozjitfi, v sobé skryvaji nejedno nebezpeci, mj.
i takovou ,,obhajobu® partikularnich hodnot, ktera pove-
de tfeba k rasovym nepokojiim. V porovnani s pfistupem
sprofesionalnich multikulturalistd®, hlasajicich utopické
a idealizované predstavy ,jednoty v riiznosti“ a namnoze
také absolutni toleranci k (jakékoli) jinakosti, odpovidaji
nazory francouzského ucence mnohem lépe jak socialni
realité, tak individudlnim psychickym vlastnostem a po-
ttebam.

Vyvazeny pristup Lévi-Strausse plné obstojiitvariv tvar
tretimu typu rasismu, ktery Taguieff oznacuje terminem
terciarni. Ten vychazi z obou predchozich, ale predevsim
se vyznaduje tim, ze se povazuje za ,,védecky“, odvola-
vaje se napi. na nékteré experimenty socidlni psychologie,
odhalujici rasismus v nevédomé, tedy neovladatelné sfére
psychiky. Némecky socidlni psycholog Jens Forster zmi-
nuje napi. pokus Claude Steelové a Joshuy Aronsona ze
Stanfordovy univerzity v USA z roku 1995. Vyzkumnici
si pozvali cerné a bilé studenty, jejichz tkolem bylo ab-
solvovat test jazykovych dovednosti. Predtim ovsem jes-
té museli vyplnit dotaznik, v némz uvedli rizné udaje,
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jako datum narozeni, zajmy atp. Dotazniky se lisily jen
jednou polozkou: polovina studentti musela uvést raso-
vou pfislusnost a polovina ne. Timto zptisobem vznikly
Ctyfi pokusné skupiny: bili studenti, ktefi uvedli, Ze jsou
bélosi, bili studenti, v jejichz dotazniku otdzka na rasu
chybéla, a stejnym zptsobem byly utvoreny dvé skupi-
ny ¢ernosskych studentti. Vysledky byly zarazejici, nebot
jedna skupina dosahla vyrazné horsich vysledkt nez sku-
piny ostatni. Jednalo se o ty ¢erné studenty, ktefi museli
v dotazniku vyplnit kolonku ,,rasa“. Tento experiment sa-
moziejmé vubec nedokazuje, ze cernosi nejsou tak inte-
lektudlné zdatni jako bélosi. Zato jednoznacné potvrzuje
silu sebenapliiujiciho se proroctvi. Skupinova prislu$nost
je vzdy spjata s urcitymi, v daném pripadé negativnimi,
od nejutlejsiho détstvi vnimanymi ocekavanimi okoli,
kterym se — at jsme bili nebo cerni — pfizptisobujeme.
Muzeme-li svij pavod (nejen ,éerny®, ale tieba také so-
cialni) ,,zapfit“, dokazeme ze sebe v urcité situaci setiast
asociace, jez si s nim spojujeme a vyrovname se ostatnim.

Rasista by vSak experiment vyhodnotil jinak: ,,Kazdy
cernoch vzdy vi, Ze je ¢ernoch, a toto védomi se nako-
nec musi projevit v chovani. Vé¢né se ,zapirat’ nemuze.
Cernosi a bélosi by méli zit oddélené.” Jesté ostiejsi mu-
nici by poskytl tercidrnimu rasistovi dal$i experiment,
provedeny Tonym Greenwaldem. Americky psycholog
vybidl ucastniky experimentu, aby si zahrali , pocitaco-
vou hru®, v niz vystupovali jako ,policejni distojnici.
Jejich tkolem bylo, aby béhem vtefiny zvolili spravnou
reakci, kdyz se na obrazovce pocitace objevi za kontejne-
rem s odpadky postava policisty, bézné oble¢eného ¢lo-
véka anebo ozbrojeného zlocince. VSechny tyto postavy
byly bud bélosi, nebo ¢ernosi. Na vybér mély zkoumané
osoby tfi moznosti: stfilet, spustit alarm, nebo nedélat
nic. Vysledky byly, jak fika Forster, ,zdrcujici“. Zkouma-
né osoby, pfestoze podle néaslednych Setfeni prokazatel-
né neslo o rasisty, strilely castéji na cernochy, dokonce
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i na ty, ktefi neméli v rukou zbran. Americké statistiky,
jez dokazuji vysokou (hlavné nésilnou) kriminalitu lidi
cerné pleti, vedly zkoumané osoby k asociaci, ktera spo-
juje se zloc¢inem kazdého ¢ernocha. V zemi, kde pravo
nosit zbran zarucuje tstava, vyvolal zminény experiment
zna¢nou odezvu. Maji si snad cernosi davat vétsi pozor,
kdyz jdou sami vecer po ulici? V ¢eském prostredi se zase
muzeme zamyslet nad ,excesy®, jichz se dopousti policie
(a nejenom ona) ve vztahu k Romtm.

Predsudky jsou nepochybné ohrozovany predevsim
mensiny, napt. rasové, nabozenské nebo narodnostni.
Americky sociolog Robert Merton ve své typologii po-
stoji k mensindm rozlisuje aktivniho rasistu, opatrného
rasistu, prizptsobivého liberdla a liberala neochvéjného.
Zatimco aktivni rasista v dusledku svych vyraznych pred-
sudkt usiluje o diskriminaci mensin, opatrny rasista tyto
predsudky dokaze z kariérnich ¢i jinych diivodu potlacit.
Prizpiisobivy liberdl se proklamuje jako ¢lovék bez pred-
sudkt a snad tomu i skute¢né véri. Pokud ale dojde k si-
tuaci, v niz jsou napf. Romové nebo Vietnamci vyzyvani
k tomu, aby odhlasili své déti ze skoly, kterou navstévuje
také jeho potomek, postavi se na stranu ,,vétS§inovych® ro-
di¢t. Konecné neochvéjny liberdl zadnymi predsudky ne-
trpi a mensin se zastane i tehdy, kdyz mu to zptsobi po-
tize — napf. bude hlasité odmitat diskriminaci arabského
kolegy, kterou prosazuje spole¢ny $éf. Tento ,,zaptisahly®
liberal vsak jen s obtizemi vyjde se skupinami mladych
neonacistll nebo s islamskymi fundamentalisty. Z jeho
hlediska pochopitelné nepiijde o predsudek, ale o stret
hodnot. Obecné vsak plati: co je pro jednoho predsudek,
muze byt pro druhého zasadni hodnota a naopak.

Kazdy clovék, jakozto ¢len urcitych malych a velkych
socialnich skupin, vyznava urcité hodnoty, které pfi stre-
tu s jinymi hodnotami haji. Z hlediska privrzenct téchto
jinych hodnot se ¢asto nevyhne nalepce ¢lovéka trpiciho
predsudky. Nesmlouvavi bojovnici proti pfedsudkiim tak
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obvykle byvaji plni pfedsudk vuci lidem, kteti podle je-
jich nazoru predsudky maji. Mnohé predsudky, jak si vsi-
mé Gordon Allport, tak obsahuji zrnke pravdy. V ulicich
némeckych mést je méné odpadkti nez v Neapoli, néktefi
katolici jsou skutecn¢ bigotni a nesnasenlivi a take se vy-
skytuji Zid¢, jejichz vztah k penéztim je jesté laskyplnéjsi
nez ten nas. Informace tohoto typu se k ndm dostavaji nej-
ruznéj$imi zpusoby — nékdy prostfednictvim rodinnych
tradic a vychovy (uz dédecek vykladal, jaky je v jizni Italii
nepotadek), nékdy tfeba na zakladé éetby (napf ]irésko-
vo Cernobilé vidéni ceskych dCJln) a vyznamna muze byt
i vlastni zkugenost (néjaky Zid nas p¥i obchodni transak-
ci vezme pofadné na hul). Tyto informace ¢i zkusenosti —
casto nevédomé - zevSeobecnime a zacneme je vztaho-
vat na vsechny Italy, katoliky a Zldy, tedy pohlizet na né
pod zornym thlem stereotypu. Zadné vyraznéj$i emoce
pritom ale nepocitujeme, protoze si uvédomujeme, jak
nepofadnad je nase sousedka a katolickou tizkoprsost po-
vaiujeme ve srovnani s isldamskym fundamentalismem
za splse usmévnou; a pokud jde o obchodni ztraty, moc
dobte vime, Ze nejéastéji nés $idi stoprocentni Cesi. Jens
Forster proto stereotyp vystizné definuje jako chladné vé-
deéni.s K tomu je tfeba dodat, zZe bez stereotyptt bychom
v zivoté brzy zabloudili; o¢ekavat od urcitych lidi urci-
té chovani je naprosto prirozené. Stereotyp ovSem muize
v urcité situaci relativné snadno prertst v predsudek, ne-
bot hranice mezi obéma terminy je propustna.
Stereotypy a predsudky vsak rozhodné nelze vztahovat
pouze k problematice rasismu nebo k otdzkam souvise-
jicim s nabozenstvim nebo nacionalismem. S predsudky
se ve vztahu k jinym skupindm museji vyrovnavat pii-
slusnici v podstaté vSech socidlnich skupin a kategorii;
svou roli ve spolec¢nosti dosti obtizné obhajuji ,neuzi-
te¢ni® vzdélanci, diskriminovani jsou — napt. na pracov-
nim trhu - star$i a stafi lidé, zeny atd. Velice rozsifenym
predsudkem v liberdlné¢ demokratickych spole¢nostech
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pak je predsudek vii¢i netspéSnym, napi. bezdomovctim
atp. Ve starnoucich populacich Evropy a USA do popfe-
di vystupuje vztah spole¢nosti k dfive narozenym spolu-
obcantim. Uctivat stafi jenom tehdy, kdyz ztstane mladé,
v podstaté naznacuje mentalni ustrnuti, protoze zivot je
také, ne-li pfedevs§im zména. Stala a neodvratna. Lidé v ji-
nych kulturach si to, zda se, uvédomuji lépe nez my, takze
nerudovskou otazku ,kam s nim“, aplikovanou na déde¢-
ka ¢i babicku, chapou jen s obtizemi a stari uctivaji jako
takové, pro JChO moudrost a kiehkost. Tento ptistup ke
starym lidem je tradiéné typicky pro Cinu.

Evropané a Americ¢ané hledi na své seniory jako na né-
koho, kdo jiz nemtze podavat takovy vykon jako zamla-
da; tudiz je jen pochopitelné, kdyz dichodce celé dny
prosedi u televize, pfed kterou pozapomina na pochrou-
mané nervy i na ohrozeni Alzheimerovou nemoci. Podle
Jense Forstera a dalSich socidlnich psychologt takovato
ztrata zajmu o svét (vétsinou) viibec neni nutna. Hlavni
vinu za neutéseny zivotni styl starych lidi v zapadnich ze-
mich ma kulturni stereotyp, na jehoz zakladé nahlizime
na lidi dosahnuvsi vyssitho véku jako na opotfebované,
a tudiz nepotfebné; tento stereotyp zanechava na psychi-
ce nasich seniorti vyrazné stopy. V socialni psychologii
tomu fikdme sebenapliiujici se proroctvi: starilidé se pod-
ridi prevladajicimu nazoru a uchyli se do svéta telenovel
a skute¢né zacnou byt hastefivi, sobecti, piehnané kriticti
atp. Pfesné v duchu zminéného stereotypu.

S pozoruhodnymi studiemi pfisla v roce 1999 americka
socidlni psycholozka Becca Levyova, kdyz porovnavala
pamétové vykony Americant a Cinant. Zatimco vysled-
ky mladych a starych Americant se vyrazné lisily, mezi
staryml a mladymi Clnany zadné hmatatelné rozd1ly zjis-
tény nebyly. Skepticky Ctenar se ted patrné zepta, zda
v pripadé téchto studii nesehralo svou roli prislovi ,,prani
otcem myslenky®, pficemz pranim byla kritika Zapadu
a myslenkou vysledky. Pochybnosti méli i mnozi socialni
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psychologové; zadny védecky prohresek vsak v zavérech
své kolegyné neobjevili. Kultura, do niz jsme se narodili,
nas tedy ovliviiuje vic, nez bychom ocekavali. Mizeme
vSak alespon nékterymi stereotypy otfast, nebo je dokon-
ce odbourat? Snad nejvétsi prekazka tkvi v tom, zZe ndm
pronikly hluboko pod kuzi, Ze se staly nejenom soucasti
naseho védomi, ale i nevédomi. Dokazuje to dalsi expe-
riment Levyové, ktery soucasné vyzniva velice nadéjné.
Stari Americ¢ané nejprve opét fesili pamétové tlohy, opét
s ocekdvanymi, nijak valnymi vysledky. Potom jim byly
na obrazovce pocitace zprostfedkovany podprahové
podnéty, slova, kterd v souvislosti se stafim navozova-
la bud kladné, nebo zaporné asociace. Mezi kladna pa-
tfila slova jako moudrost, zkusenost a védomosti, mezi
zaporna senilita, demence nebo Alzheimer. Podprahové
podnéty pritom pusobi pouze neurofyziologicky, ¢lovék
o nich striktné vzato nevi, neodli$uje je od podnétti, které
prichazeji spolu s nimi, eventuelné je neodliSuje navza-
jem. Pfesné tak vnimaly zkoumané osoby slova na obra-
zovce pocitace: nebyly schopny je precist. Nakonec opét
pristoupily k feseni pamétovych uloh. Ti, ktefi byli ovliv-
néni kladnymi pojmy, se vyrazné zlepéili, zatimco ve sku-
piné, kde slova na obrazovce pocitace odpovidala zapad-
nimu kulturnimu stereotypu, ztstalo vse pii ,,starém®.
Problematika stereotypt a predsudki je velice dule-
Zitd nejenom v ramci jednotlivych spolec¢nosti ¢i kultur-
nich okruhti, ale také z hlediska celého globalizované¢ho
a multikulturniho svéta. Staci otevfit si noviny a predsta-
va harmonického souziti nepfeberného mnozstvi kultur,
nabozenstvi, narodi a etnik, jak se pratelsky a bez pred-
sudktl stykaji a obohacuji, nabyva povazlivé utopické
rozméry. Namatkou stac¢i zminit nekone¢ny arabsko-iz-
raelsky konflikt, etnické Cistky, k nimz nedavno doslo na
Balkané, terorismus, ktery je tak uzce spjaty s islamskym
fundamentalismem, utlaovani mensin v Ciné anebo ge-
nocidu ve Rwand¢ a celou fadu dalsich kmenovych a na-

18



rodnostnich tfenic, jez dusi africky kontinent. Samotna
existence predsudkt by k udrzovani nebo rozdmycha-
vani ohnisek napéti pochopitelné nestacila. Ve hie jsou
dalsi a dalsi faktory, napt. socialni, ekonomické nebo po-
litické. I ty ovSem uzce s predsudky souviseji. At uz se
zamyslime nad jakymkoli soucasnym, ale i historickym
konfliktem, vét§inou dokazeme vypatrat, jaky predsudek
ho vyvolava nebo aspon doprovazi.

Evropskym pfedsudkem par excellence byl po vice nez
dva tisice let antijudaismus, pfeménivsi se v 19. stole-
ti v antisemitismus. Polsky sociolog Zygmunt Bauman
ma urcité pravdu, kdyz ve své vynikajici knize Modernita
a holocaust ¢ini za jednu z nejdésivéjsich udalosti dvaca-
tého stoleti odpovédnou zejména modernitu s jejimi do-
sud nevidanymi technickymi a byrokratickymi prostied-
ky. Bez existence staletého antisemitského pfedsudku by
vsak Hitler svij Sileny plan také neuskutecnil.

Souéasni Citiané j Jsou uprlmne presvédceni, ze do zaosta-
1ého Tibetu prinaseji vyssi kulturu a na ptivodni obyvatele
této své ,,provincie” s jejich zivotnim stylem a nabozenstvim
hledi mirné feceno spatra. Podobné pfesvédéeni jisté prova-
zelo i Caesara pii dobyvani Galie; tzemi dnesni Francie se
v otich antickych Rimanti skute¢né postupné civilizovalo,
v fidce obydlené krajin¢ vznikala mésta a v nich vyrostly
chramy fimskych bohti, lazné a divadla. Zminéné tazeni
vSak naslo své kritiky uz v dobéch velkého vojeviidce (Pli-
nius Starsi, Cato) a Goetha pfimélo k povzdechu: ,,Jsme jiz
prili$ lidsti, nez abychom nepocitili odpor k Caesarovym
triumfiim.“¢ A soucasni historici pravem, jako napt. Luci-
ano Canfora, hovoii o ,nasilném zniceni keltského svéta
a o genocid¢®.” Zatimco Caesar, jisty si svou velikosti i svym
déjinnym poslanim, si pfi liceni véemoznych excest (vybi-
jeni vesnic, porusovani dohod atd.) viibec nebral servitky.
Staci si oteviit Kapisky o vdlce galské.

Cilem této prace je poukazat na skutec¢nost, ze kaz-
dého clovéka formuje rozhodujicim zptsobem kultura,
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do niz se narodil (coz viibec neznamena, Ze bychom se
v prostfedi pravniho statu neméli pokouset tuto ,pred-
uréenost“ reflektovat a vyvozovat z téchto reflexi takové
zavéry, jez pfinejmen$im zabrani riznym formam dis-
kriminace). Kulturni vzorce jsou nedilnou soucasti nasi
identity, naseho ja i naseho my, vyrustaji nejenom ze sou-
casné podoby nasi kultury, ale také z jejich historickych
kofenti. Na predsudky (a stereotypy) tudiz nelze nahlizet
v osvicenském duchu pouze jako na odsouzenihodny fe-
nomén, ktery s postupujici vzdélanosti a civilizovanosti
zajde na ubyté; dobfe si to uvédomovali nékteti filozo-
fové, napt. Herder, Burke, Ortega y Gasset nebo Hans-
-Georg Gadamer, ktery rozvinul specifickou teorii pred-
sudku, upozornujici nds mj. na skutecnost, ze moderni
mysleni, oznacujici se tak rddo za bezpredsudecné, se
rozviji v duchu osvicenskych pfedsudki.

Problematikou pfedsudkii se kromé sociologie a soci-
alni psychologie zabyvaji také dalsi obory, kromé jiz zmi-
néné filozofie napf. interkulturni psychologie, kulturni
antropologie, historické védy, kulturologie, teorie prava,
politologie atd. Pfes jistou ,,obhajobu“ piedsudki a ste-
reotypti bychom neméli ztrdcet ze zretele jejich nebez-
pecny potencial, ktery zejména v dobach hospodarskych
a politickych krizi mtize vyustit ve vybusné situace. Urci-
tou pojistkou liberdlné-demokratickych hodnot je pravo;
ustavy vSech demokracii ostatné garantuji vSem ob¢antim
rovnost pred zakonem. Otazkou ovSem zilistava, do jaké
miry, respektive zda viibec, dokaze legislativa zmirnovat
osobni predsudky.

Za velice vyznamny, byt poné¢kud opomijeny zdroj
védeckého poznani v humanitnich disciplinach povazu-
ji uméni, zejména literaturu a hudbu, konkrétné operu,
ktera sehravala takovou roli napf. v 19. stoleti, kdy ev-
ropské narody bezmadla soutézily o nejzdafilejsi narodni
operu. A nadherné opusy genialniho antisemity Richarda
Wagnera poslouzily nejenom soudobym némeckym na-
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cionalistim, ale také Adolfu Hitlerovi. Ve svétové i Ces-
ké literatufe objevime bezpocet Gtokl na ,,jiné“. Vyznam
umeéni tedy rozhodné nemtizeme omezovat pouze na ob-
last estetiky, protoze i vylozené $pickova umélecka dila
obsahuji nejriznéjsi predsudky, jez se mohou stat neje-
nom soucasti védeckych debat, ale i praktické politiky.
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