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TEORIE, KTERE NEFUNGUJI

Celkova situace

V této knize se snazime vysvétlit nerovnost ve svété a také néktera jeji dobfe vi-
ditelnd obecnd schémata. Prvni zemi, ktera zazila trvaly hospodatsky rtst, byla
Anglie — nebo Velka Britanie, jak se svazek Anglie, Walesu a Skotska od roku
1707 nazyva. Rust, zpocatku pomaly, zacal v druhé poloviné 18. stoleti, kdy se
zrodila primyslova revoluce, jejimz zakladem byly velké technologické objevy
a jejich vyuziti v primyslu. Po industrializaci v Anglii brzy nasledovala indus-
trializace vétsiny zapadoevropskych zemi a USA. Prosperita Anglie se také rych-
le sifila do britskych ,osadnickych kolonii“: Kanady, Australie a na Novy Zé-
land. V3sechny tyto zemé bychom nalezli na dnesnim seznamu t¥iceti nejbohat-
sich zemi svéta a kromé nich také Japonsko, Singapur a Jizni Koreu. Prosperita
t¥i posledné jmenovanych zemi je soucasti obecnéjsiho schématu, v jehoz ramci
nedavno zazilo rychly rist mnoho vychodoasijskych zemi, mimo jiné Tchaj-wan
a poté i Cina.

Nejnizsi pticky zebficku svétového rozlozeni ptijmi vykresluji obrazek stej-
né ostry a stejné charakteristicky jako jeho vrchol. Kdyz dnes sestavime seznam
tficeti nejchudsich zemi svéta, zjistime, Ze téméf viechny lezi v subsaharské Afri-
ce. A dopliovat je budou zemé jako Afghanistan, Haiti a Nepal, které sice nelezi
v Africe, ale jak si ukazeme, s africkymi zemémi maji spole¢né podstatné rysy.
Kdybychom se vratili o padesat let zpatky, horni ani dolni tficitka by se pfilis neli-
sila od té dnesni. V horni tficitce by nebyly Singapur a Jizni Korea, v dolni tficitce
by bylo nékolik jinych zemi, ale celkovy obrazek by se napadné shodoval s tim,
co vidime dnes. I pfed sto nebo sto padesati lety byste v obou skupinach nalezli
t€meT stejné zeme.

Mapka ¢. 3 ukazuje celkovou situaci v roce 2008. Zemé nejtmavsi barvy
jsou ty nejchudsi na svété; jsou to zemé, kde ro¢ni piijem (,hruby domaci
produkt”, HDP) na hlavu je nizsi nez 2000 dolart. Tuto barvu m4 vétsina Afriky
a také Afghanistan, Haiti a nékteré Casti jihovychodni Asie (napfiklad Kam-
bodza a Laos). A do této skupiny patfi také Severni Korea. Zemé bilé jsou ty
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nejbohatsi, v nichZ je ro¢ni pfijem na hlavu 20 000 dolarti a vyssi. Tady najde-
me staré znamé firmy: Severni Ameriku, zapadni Evropu, Australii, Novy Zéland
a Japonsko.

Dalsi zajimavé schéma vidime v Americe. Udélejte si seznam americkych zemi
od nejbohatsich po ty nejchudsi. Zjistite, Ze na samém vrcholu jsou Spojené sta-
ty a Kanada, nasleduji Chile, Argentina, Brazilie, Mexiko a Uruguay, mozna také
Venezuela, zalezi na cené ropy. Pak pfijde Kolumbie, Dominikanska republika,
Ekvador a Peru. NejniZe je daldi zfetelna, mnohem chudsi skupina, kam patii
Bolivie, Guatemala a Paraguay. Pfed padesati lety by zebticek vypadal stejné. Pred
sto lety — totéZ. Pfed sto padesati lety — opét to samé. Neni to tedy jen tak, ze USA
a Kanada jsou bohatsi nez Latinska Amerika; existuje také vyrazna a trvala pro-
past mezi bohatymi a chudymi zemémi Latinské Ameriky.

Posledni pozoruhodné schéma nabizi Blizky vychod. Najdeme tu zemé boha-
té na ropu, jako je Saudska Arabie a Kuvajt, kde se vy3e pi{jmu blizi nasi horni
tficitce. Kdyz vsak cena ropy klesne, rychle klesnou na zebficku doldl. V zemich
Blizkého vychodu, které maji ropy malo nebo nemaji Zadnou, v Egypté, Jordan-
sku a Syrii, je vyse HDP na hlavu podobna jako v Guatemale nebo Peru. Blizko-
vychodni zemé bez ropy jsou viechny chudé, i kdyz — stejné jako zemé Stfedn
Ameriky a oblasti And — ne tak chudé jako zemé subsaharské Afriky.

Pfestoze se schéma rozlozeni prosperity, jak ho kolem sebe vidime dnes, pfi-
lis neméni, nenf neménné zcela. Za prvé, jak uz jsme zdiiraznili, vétdina dnesni
nerovnosti ve svété zapocala koncem 18. stoleti, vzapéti po pramyslové revoluci.
Nejenze byly jesté v poloviné 18. stoleti rozdily v prosperité podstatné mens, ale
Zeb¥icek, ktery se od té doby v podstaté neméni, vypadal pii pohledu do vzdale-
néjsi minulosti jinak. Napfiklad na americkém kontinenté bylo potadi pfed péti
sty lety aplné jiné nez v poslednich sto padesati letech. Za druhé, mnoho narodt
zazilo nékolik desetileti rychlého rtstu, jako tfeba vétsina vychodni Asie po druhé
svétové vilce a pomérné neddvno Cina. Riist mnohych z nich véak pozdéji nabral
opacny smér. Kuptikladu Argentina padesat let rychle rostla az do roku 1920
a stala se jednou z nejbohatsich zemi svéta, pak ale nastal dlouhy propad. Jesté
pozoruhodnéjsim pfikladem je Sovétsky svaz, ktery rychle rostl v letech 1930 az
1970, pak ale pftisel rychly kolaps.

Cim lze vysvétlit tyto velké rozdily v chudobg a prosperité a schématech rtistu?
Pro¢ zapadoevropské zemé a jejich kolonialni odnoze plné evropskych osadnikt
zacaly v 19. stoleti rtst a vétsinou v rdstu i pokracovaly? Co vysvétluje nemén-
né poradi v zebficku nerovnosti na americkém kontinentu? Pro¢ se zemim sub-
saharské Afriky a Blizkého vychodu nedafi dosahnout stejného ekonomického
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rusty, jaky ma zapadni Evropa, zatimco ekonomiky vétsiny vychodni Asie rostou
prekotnym tempem?

Clovék by si mohl myslet, Ze kdy? je nerovnost ve svété tak obrovska a zdvaz-
na, a ma tak jasné dané schéma, méla by mit néjaké pfijatelné vysvétleni. Neni to
tak. Vétina hypotéz o ptivodu chudoby a prosperity, které nam predkladaji socio-
logové, prosté nefunguje a nedokaze presvédcivé situaci vysvétlit.

Geograficka hypotéza

ka hypotéza, ktera fika, Ze velky rozestup mezi bohatymi a chudymi zemémi je
dan rozdilnou geografickou polohou. Mnoho chudych zemi, v Africe, ve Stfedni
Americe a v jizni Asii, leZi mezi obratnikem Raka a obratnikem Kozoroha. Bohaté
zemé leZi spise v zemépisnych 3itkach s mirnym podnebim. Vzhledem k tomuto
geografickému rozloZzeni chudoby a prosperity se geograficka hypotéza, vychozi
bod teorif a nazortt mnoha politologt i experttt, jevi na prvni pohled pfitazlivé.
To vsak nic neméni na tom, Ze je chybna.

Geografického rozlozeni prosperity a chudoby si jiz koncem 18. stoleti v3iml
velky francouzsky politicky filozof Montesquieu a nabidl také vysvétleni. Tvrdil,
Ze lidé Zijici v tropech maji sklon k lenosti a chybi jim zvidavost. Proto nepracu-
ji tvrdé a nejsou to zadni novatofi; a to je také divod, pro¢ jsou chudi. Montes-
quieu se také domnival, Ze lini lidé se spiSe nechaji ovladat despoty, a mél za to,
Ze tropické prosttedi mtzZe byt vysvétlenim nejen chudoby, ale také nékte-
rych politickych jevl spojenych s ekonomickym selhavanim, jako je napfiklad
diktatura.

Teorii, Ze zemé s horkym podnebim jsou chudé ze své podstaty, dodnes ener-
gicky h4ji takovi ekonomové jako Jeffrey Sachs, ackoli proti ni hovofi nedavny
rychly hospodatsky pokrok zemi jako Singapur, Malajsie a Botswana. Dne3ni
verze tohoto nazoru nestavi do popfedi pfimy dopad klimatu na pracovni usi-
li a myslenkové pochody, ale zdiiraziiuje jiné dva argumenty: za prvé, tropické
nemoci, zvlasté malarii, které pry maji velmi neptiznivy dopad na zdravi, a tudiz
na pracovni produktivitu, a za druhé fakt, Ze tropicka ptida neumoznuje produk-
tivni zemédélstvi. Zavér je nicméné stejny: mirné podnebi je oproti tropickym
a subtropickym oblastem vyhodou.

Nerovnost ve svété viak nelze vysvétlovat podnebim nebo nemocemi, ani ja-
koukoli jinou verzi geografické hypotézy. Vezméme si jen Nogales. To, co od sebe
jeho dvé casti oddéluje, neni podnebi, geograficka poloha ani prostiedi plné cho-
rob, ale hranice mezi Spojenymi staty a Mexikem.
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Jestlize pomoci geografické hypotézy nelze vysvétlit rozdily mezi severni a jiz-
ni ¢asti Nogales, Severni a Jizni Koreou nebo vychodnim a zapadnim Némeckem
pfed padem Berlinské zdi, mtize byt vhodnou teorii k vysvétleni rozdiltt mezi
Severni a Jizni Amerikou? Mezi Evropou a Afrikou? To prosté neni mozné.

Déjiny dokladaji, Ze neexistuje zadna prosta ¢i trvala souvislost mezi klimatem
nebo geografickou polohou a hospodafskou tispésnosti. Neni naptiklad pravda,
Ze tropické oblasti byly vzdy chudsi nez mirna pasma. Jak jsme vidéli v pfedchozi
kapitole, v dobé, kdy Kolumbus dobyval Ameriku, se v oblastech jizné od obrat-
niku Raka a severné od obratniku Kozoroha, kam dnes patfi Mexiko, Stfedni
Amerika, Peru a Bolivie, nachazely velké civilizace Aztékti a Inkdl. Tyto fise byly
politicky centralizované a komplexni, stavély silnice a poskytovaly pomoc pfi
hladomoru. Aztékové méli penize a pismo, Inkové sice nikoli, ale zaznamena-
li obrovské mnozstvi informaci pomoci uzlového pisma kipu. Na sever a na jih
od oblasti, kterou obyvali Aztékové a Inkové, tam, kde jsou dnes Spojené staty,
Kanada, Argentina a Chile, byla tehdy situace uplné jina. Nachazely se tam civili-
zace doby kamenné, které zadné takové technologie neznaly. Americké tropy byly
tedy mnohem bohatsi nez mirna pasma, coz naznacuje, ze ,zfejmy fakt* o chu-
dobé v tropech neni ani zfejmy, ani fakt. Vétsi bohatstvi USA a Kanady vypovida
spise o naprostém obratu v déjinném smétovani po pfichodu Evropant.

Tento zvrat samoziejmé nemél nic spolecného s geografii, souvisel spise s tim,
jakym zptisobem byly tyto oblasti kolonizovany. A netykal se jen amerického
kontinentu. Lidem v jizni Asii, pfedeviim na indickém subkontinentu a také
v Cing, se vedlo mnohem lépe nez obyvatelfim mnoha jinych ¢asti Asie, a urcité
lépe nez lidem v Australii a na Novém Zélandu. 1 tady se situace obratila, kdyz
se nejbohat3imi zemémi Asie staly Jizni Korea, Singapur a Japonsko, a Australie
a Novy Zéland prekonaly, pokud jde o prosperitu, téméf celou Asii. A k podob-
nému obratu do3lo dokonce i v subsaharské Africe. Jesté pomérné nedavno, pred
navazanim intenzivnich kontakttt Evropant s Afrikou, byl jih Afriky tou nejfid-
Ceji osidlenou africkou oblasti a ani zdaleka se v ném jesté nerozvinuly staty, které
by mély jakoukoli kontrolu nad svym uzemim. Pfesto je dnes Jizni Afrika jed-
do minulosti, opét bychom se v tropech setkali se zna¢nou prosperitou; nékteré
velké pfedmoderni civilizace jako Angkor v KambodZzi, VidZajanagar v jizni Indii
a kralovstvi Aksum v dnesni Etiopii vzkvétaly pravé v tropech — stejné jako vel-
ké civilizace udoli feky Indus, MohendZodaro a Harappa v dne3nim Pakistanu.
Déjiny nam tudiz jasné ukazuji, ze mezi polohou v tropech a mirou hospodafské
uspésnosti neexistuje zadna ptima souvislost.
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Neni pochyb o tom, zZe tropické nemoci znamenaji pro Afriku velké trapeni
a maji na svédomi vysokou miru kojenecké umrtnosti, nejsou vdak davodem, pro¢
je Afrika chudd. Nemoci jsou pfevazné dtsledek chudoby a toho, ze vlady nejsou
schopné nebo ochotné podniknout takova opatfeni ohledné vefejného zdravi,
ktera by nemoci vymytila. Anglie 19. stoleti byla také velmi nezdravym mistem,
ale vlada postupné investovala do ¢isté vody, patfi¢ného nakladani s odpadni-
mi vodami a nakonec do u¢inné zdravotni péce. Zlep3eni zdravi a prodlouzeni
délky Zivota nebyly pfic¢inou hospodatiského tspéchu Anglie, ale plody pted-
chozich politickych a hospodaiskych zmén. Totéz plati pro arizonské Nogales.

Druha ¢ast geografické hypotézy tika, ze tropy jsou chudé, protoze tropické
zemédeélstvi je ze své podstaty neproduktivni. Jeji zastanci argumentuji tim, Ze
tropicka ptida je neurodnd a nedokaze udrzet ziviny, a zdtraziuji, jak rychle ji
odplavuji prudké desté. Néco pravdy na tom samoziejmé je, ale jak jesté uvidi-
me, hlavni faktor, pro¢ je zemédélska produktivita — vynos z hektaru — v mnoha
chudych zemich a zvlasté v subsaharské Africe tak nizka, ma jen malo spole¢ného
s kvalitou ptdy. Jde spise o diisledek vlastnickych struktur a pobidek pro zemé-
délce, které vytvaii jejich vlada a instituce. Ukazeme si také, Ze nerovnost ve své-
té nelze vysvétlovat rozdily v zemédélské produktivité. Pficinou velké nerov-
nosti v dnesnim svété, jejiz zacatky spadaji do 19. stoleti, bylo nerovnomérné
Sifeni pramyslovych technologii a manufakturni vyroby. Nezptsobily ji rozdily
ve vykonnosti zemédélstvi.

Dalsi vlivnou verzi geografické hypotézy razi ekolog a evolu¢ni biolog Jared
Diamond. Ten tvrdi, Ze plivod nerovnosti mezi jednotlivymi svétadily v zacatcich
moderni doby pfed péti sty lety spocival v rozdilném historickém roz3ifeni rost-
linnych a Zivocidnych druhti, coz pozdéji ovlivnilo zemédélskou produktivitu.
Na nékterych mistech, napiiklad v ,drodném ptlmésici“ na dne3nim Blizkém
vychodg, byl velky pocet druht, které lidé mohli domestikovat. Jinde, na pfiklad
na americkém kontinentu, takové druhy nebyly. Pfi velkém poctu domestikova-
telnych druhtt bylo pro spolec¢nosti velmi lakavé ptejit od lovecko-sbéra¢ského
zplisobu Zivota k zemédélskému. Proto se zemédélstvi rozvinulo mnohem dfive
v ,Arodném plilmésici“ nez v Americe. Rostla hustota obyvatelstva, coz oteviralo
cestu pracovni specializaci, obchodu, urbanizaci a politickému vyvoji. Podstatné
bylo, Ze tam, kde mélo pfevahu zemédélstvi, pfichazely technologické inovace
na svét mnohem rychleji nez v jinych ¢astech svéta. Podle Diamonda bylo rtizné
rozsifeni zivo¢idnych a rostlinnych druhti pfi¢inou odlisné intenzity zemédélské
Cinnosti, coz vedlo k tomu, Ze na riiznych kontinentech se rozvoj technologickych
zmén a prosperity ubiral odlidnymi cestami.
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Diamondova teze je sice plisobivy piistup k zahadé, ktera je stfedem nasi
pozornosti, nelze ji vak pouzit i pro vysvétleni dnedni nerovnost ve svété. Dia-
mond napfiklad tvrdi, ze Spanélé dokazali ovladnout americké civilizace diky
tomu, Ze se déle vénovali zemédélstvi, a méli tudiz dokonalejsi techniku. My ale
fis1 Aztékti a Inkdl. Je sice mozné, Ze diky pdenici, jecmenu a konim byli Spanélé
bohatsi nez Inkové, ale rozdil v pfijmech mezi piislusniky téchto narodt nebyl
piilis velky. Pramérny ptijem Spanéla pravdépodobné nebyl ani dvojnasobkem
pifjmu obyvatele fise Inkdl. Z Diamondovy teze vyplyvd, Ze kdyz se Inkové setkali
se véemi témi novymi druhy a s nimi souvisejicimi technologiemi, které nedoka-
zali vyvinout sami, méli by rychle dosdhnout Zivotni urovné Spanélt. Nic tako-
vého se viak nestalo. Naopak, v 19. a 20. stoleti se rozdil v pifjmech mezi Spanél-
skem a Peru vyrazné zvétsil. Dnes je primérny Spanél vice nez Sestkrat bohatsi
nez prumérny Peruanec. Tento rozdil v pfijmech tzce souvisi s nerovnomérnym
rozsifenim novodobych primyslovych technologii, ale ma jen malo spolecného
s moznostmi domestikace zvifat a rostlin a s rozdily v produktivité zemédélstvi
ve Spanélsku a v Peru, které jsou obéma zemim vlastni.

Zatimco Spanélsko si osvojilo parni pohon, Zeleznici, elektfinu, mechanizaci
a tovarni vyrobu, i kdyz se zpozdénim, v Peru k tomu nedoslo, anebo pfinejlep-
3im velmi pomalu a nedokonale. Tato technologicka odlisnost pfetrvava dodnes
a projevuje se i ve vétsi skale novych technologii, zvlasté informacnich, které jsou
hnaci silou dalsiho rtstu rozvinutych a nékterych rychle se rozvijejicich zemi.
Diamondova teze nam nefika nic o tom, proc se tyto klicové technologie nesi-
Il svétem vice a nevyrovnavaji pifjmy; nevysvétluje také, proc je severni ptilka
Nogales o tolik bohatsi nez jeji jizni protéjsek, prestoze pfed péti sty lety obé pat-
fily k jedné a téZe civilizaci.

Na piibéhu mésta Nogales se ukazuje dalsi velky problém Diamondovy teze:
at uz mély fise Inkt a Aztékti v roce 1532 jakékoli nedostatky, Peru a Mexiko byly
vznikly Spojené staty a Kanada. Severni Amerika prosperovala vice pravé proto, ze
nad3ené piejimala technologie a vynalezy prtimyslové revoluce. Obyvatelstvo zis-
kalo vzdélani a Velké plané kiizovaly Zeleznice, coz ostfe kontrastovalo se situact
v Jizni Americe. A nelze to vysvétlit poukazem na rozdilné geografické podmin-
ky Severni a Jizni Ameriky; Jizni Amerika méla v tomto ohledu naopak vyhodu.

Nerovnost v dnesnim svété je z velké ¢asti vysledkem nerovnomérného siteni
a pfejimani technologii a Diamond ve své hypotéze snasi na podporu tohoto tvr-
zeni fadu dtleZitych argumentfi. Diamond napfiklad stejné jako historik William
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McNeill tvrdi, Ze vychodo-zapadni orientace Eurasie umoznila, aby se plodiny,
zvifectvo a inovace $ifily z ,arodného ptlmésice* do zapadni Evropy, zatimco
severo-jizni orientace amerického kontinentu ma na svédomi fakt, Zze se pisma,
ktera vznikla v Mexiku, nerozsifila do oblasti And nebo do Severni Ameriky. Ale
orientace kontinentdl nemutize vysvétlit dnesni nerovnost ve svété. Vezméme si
Afriku. Saharska poust sice pfedstavovala vyznamnou pfekazku pohybu zbozi
a myslenek ze severu do subsaharské Afriky, nebyla to vsak pfekazka neptekona-
telna. Portugalci a po nich i dalsi Evropané se plavili podél pobfeZi a odstraiiovali
rozdily ve védomostech v dobg, kdy rozdily v pfijmech byly v porovnani s dnesni
dobou velmi malé. Ale Afrika od té¢ doby Evropu nedohonila; rozdil v pfijmech
mezi vétsinou africkych a evropskych zemi je dnes naopak mnohem vétsi.

Meélo by byt také zfejmé, Ze Diamondova argumentace o nerovnosti kontinen-
tt nedokaze dost dobfe vysvétlit rozdily uvnitf svétadilti — zakladni slozku dne3ni
nerovnosti ve svété. Orientace euroasijské pevniny by napiiklad mohla vysvét-
lovat, jak mohla Anglie téZit z inovaci Blizkého vychodu, aniz je musela znovu
vynalézat, nevysvétluje viak, pro¢ k pramyslové revoluci doslo v Anglii a ne,
feknéme, v Moldavii. Navic, jak sam Diamond upozoriiuje, Ciné a Indii p¥ina-
Selo znac¢ny prospéch bohatstvi nejriiznéjsich druht zvifat a rostlin i orientace
Eurasie. Ale vétdina chudych lidi dnesntho svéta se nachazi pravé v téchto dvou
zemich.

Nejlepsi zptisob, jak zjistit rozsah ptisobnosti Diamondovy teze, je vyuzit p¥i-
kladti, kterymi svou argumentaci doklada. Na mapce ¢. 4 vidime vyskyt prasete
divokého (Sus scrofa), pfedka dnesniho vepfe, a pratura, pfedka dnesni kravy.
Vyskyt obou druhtt byl hojny v celé Eurasii, a dokonce i v severni Africe. Mapka
¢. 5 zobrazuje vyskyt nékterych planych pfedchtidctt dnesntho zdomacnélého
obili, jako je tfeba Oryza sativa, ptedchiidce asijské kulturni odrtdy ryze, a pred-
chtidcti dnesni p3enice a dnedniho je¢mene. Vidime, Ze pfedchtidce ryZe se vysky-
tuje po celém jihu a jihovychodé Asie, zatimco pfedchiidci je¢mene a pSenice se
vyskytovali v dlouhém oblouku od Levanty ptes Iran po Afghanistan a skupinu
L-stant“ (Turkmenistan, Tadzikistan a Kyrgyzstan). Tyto ptedky nalezneme ve vét-
3iné Eurasie. Ale tento siroky vyskyt dokazuje, Ze nerovnost uvnitf Eurasie nelze
vysvétlovat pomoci teorie postavené na vyskytu druht.

Geograficka hypotéza nejenze nepomaha vysvétlit pocatky prosperity v prabé-
hu déjin a zdtraziuje vétdinou nespravné argumenty, ale nedokaze také vysvétlit
celkovou situaci ze zacatku této kapitoly. Nékdo by mohl tvrdit, Ze jakékoli pte-
trvavajici schéma, jako je hierarchie p¥ijmt na americkém kontinentu nebo pro-
nikavé a dlouhotrvajici rozdily mezi Evropou a Blizkym vychodem, lze vysvétlit
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Vyskyt divokého skotu
Vyskyt divokych prasat
Dne$ni hranice

Mapka ¢. 4: Historicky vyskyt divokého skotu a divokych prasat

tim, Ze geografie se neméni. Ale tak to neni. Jak uz jsme vidéli, je krajné neprav-
dépodobné, Ze stav na americkém kontinentu by ovlivilovaly geografické faktory.
Pfed rokem 1492 mély civilizace v centralnim Mexickém tdoli, ve Stfedni Ameri-
ce a v Andach podstatné vy3si technologickou a Zivotni uroven nez Severni Ame-
rika nebo oblasti jako Argentina a Chile. Geografie se nezménila, ale instituce,
dovezené evropskymi kolonisty, zptisobily naprosty obrat v déjinném smétovani.
Z podobnych davodt je také nepravdépodobné, Ze by geografie mohla vysvétlit
chudobu Blizkého vychodu. Blizky vychod stal v cele neolitické revoluce a viibec
prvni mésta vznikla na izemi dnesniho Irdku. Prvni Zelezo bylo vytaveno v Turec-
ku a jesté ve sttedovéku byl Blizky vychod technologicky dynamickou oblasti.
Jak jesté uvidime v paté kapitole, to, co zptsobilo, Zze na Blizkém vychodé roz-
kvetla neoliticka revoluce, nebyla geograficka poloha této Casti svéta, a geografie
nezpusobila ani to, Ze Blizky vychod zchudl. Tim, co dodnes drzi Blizky vychod
v chudobé, byla expanze a upeviiovani Osmanské FiSe a jeji institucionalni odkaz.

Geografické faktory nam nikterak nepomahaji vysvétlit ani rozdily, které vidi-
me v rlznych astech dnesntho svéta, ani to, pro¢ mnoho zemi, napiiklad Japon-
sko a Cina, prochazelo dlouhou stagnaci a pak tam nahle doglo k rychlému rtistu.
Potfebujeme jinou, lepsi teorii.

ol
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Ryze: oblast piivodu

Ryze: vyskyt divokych odriid
Psenice: oblast pivodu
Psenice: vyskyt divokych odrid
Je¢men: oblast pivodu
Jeémen: vyskyt divokych odrid
Dnesni hranice

Mapka €. 5: Historicky vyskyt divoké ryze, pSenice a je¢mene

Kulturni hypotéza
Druha Siroce uznavana teorie, kulturni hypotéza, spojuje prosperitu s kulturou.
Stejné jako hypotéza geograficka i kulturni hypotéza ma vyznacny rodokmen,
sahajici pfinejmensim k vyznamnému némeckému sociologovi Maxu Webero-
vi, ktery tvrdil, Ze vzestupu novodobé industrialni spolecnosti v zdpadni Evropé
vyznamné napomohla protestantska reformace a protestantska etika, ktera z ni
vzesla. Kulturni hypotéza uz se neopird pouze o nabozZenstvi, ale zddraznuje také
jina pfesvédceni, hodnoty a etické principy.

Neni sice politicky korektni fikat to vefejné, ale mnoho lidi stale jesté tvr-
di, ze Africané jsou chudi, protoze nemaji dobrou pracovni moralku, véii stale
na Carodéjnictvi a kouzla, nebo se brani zapadnim technologiim. Mnozi lidé jsou
také presvédceni, Ze Latinskd Amerika nikdy nebude bohata, protoze lidé jsou
tam z podstaty rozmatfili a bez prostfedkd a doplaceji na jakousi ,iberskou® ¢i
~manana“ kulturu. Jisté, kdysi byli také mnozi lidé pfesvédceni, ze ¢inska kul-
tura a konfucianstvi se nesluc¢uji s hospodatskym riistem, ackoli dnes se ¢inska
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pracovni moralka vychvaluje jako jedna z hnacich sil riistu v Ciné, Hongkongu
a Singapuru.

Mize kulturni hypotéza napomoci k pochopeni nerovnosti ve svété? Ano i ne.
Ano v tom smyslu, Ze spoleCenské normy, které se vztahuji ke kultufe, maji znac-
ny vyznam a tézko je l1ze ménit, a nékdy také upeviuji odlidnosti mezi instituce-
mi, jimiz v této knize nerovnost ve svété vysvétlujeme. Ale vétsinou ne, protoze
ony Casto zdtraziované aspekty kultury — nabozenstvi, narodni etika, africké ¢i
latinskoamerické hodnoty — prosté nejsou diilezité pro pochopeni toho, jak jsme
se dostali tam, kde jsme, a proc je nerovnost ve svété tak setrvala. Jiné aspekty,
napfiklad nakolik si lidé navzajem duvétuji a dokazou spolupracovat, jsou sice
dutlezité, ale vétsinou jsou plodem instituci, nejsou na nich nezavislé.

Vratme se do Nogales. Jak uz jsme si fekli diive, mnohé aspekty jsou stejné
na sever i na jih od plotu. Mohou tam v3ak byt vyrazné rozdily ve zvyklostech,
normach a hodnotach, i kdyZ ty nejsou pticinou, ale vysledkem odlidného vyvo-
je obou mist. Napfiklad Mexic¢ané podle priizkumt obvykle divéfuji ostatnim
lidem méné nez obcané USA. Neni v3ak zas takové piekvaoeni, Ze Mexicané jsou
neduvétivi, kdyz jejich vlada nedokaze skoncovat s drogovymi kartely nebo se
postarat o funkéni a nestranny pravni systém. Totéz plati pro Severni a Jizni Koreu,
jak si ukazeme v p¥isti kapitole. Jizni Korea je jednou z nejbohatsich zemi svéta,
bou. Dnes je ,kultura“ na jihu tplné jina nez na severu, ale rozdilné ekonomické
bohatstvi dvou polovin naroda nezptsobila ani v nejmensim. Korejsky poloostrov
prozil dlouhé obdobi spole¢nych déjin. Pokud jde o jazyk, narodni pfisludnost
a kulturu, byl pfed korejskou valkou a rozdélenim zemé na t¥icaté osmé rovno-
bézce nebyvale homogenni. Stejné jako v piipadé Nogales je dtlezita hranice.
Sever ma jiny reZim a jiné instituce, které vytvareji jiné pobidky. Viechny kultur-
ni rozdily mezi oblasti na sever a na jih od hranice, ktera déli na dvé ¢asti Noga-
les nebo Koreu, tudiz nejsou pfic¢inou rozdilné prosperity, ale jejim dasledkem.

A co Afrika a africka kultura? Subsaharska Afrika byla historicky chudsi
nez vétsina ostatnich Casti svéta a jeji starovéké civilizace nevynalezly kolo, pis-
mo (s vyjimkou Etiopie a Somalska) ani pluh. Tyto technologie se zacaly bézné
pouzivat az s pfichodem organizovaného evropského kolonialismu na pfelomu
19. a 20. stoleti, ale africké spole¢nosti o nich védély uz dlouho. Evropané se
zacali plavit podél zapadniho pobfezi koncem 15. stoleti a Asiaté do vychodni
Afriky pFiplouvali nepfetrzité uz dlouho predtim.

Dtivody, pro¢ Afrika tyto technologie nepfevzala, pochopime z historie kralov-
stvi Kongo u usti feky Kongo, podle které je pojmenovana dnesni Demokraticka
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Historicka kralovstvi
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Reka Kongo

Mapka €. 6: Kralovstvi Kongo, kralovstvi Kuba, BuSong, Lele

republika Kongo. Na mapce ¢. 6 vidime, kde se nachazelo kralovstvi Kongo a také
dalsi vyznamny stfedoafricky stat, kralovstvi Kuba, o némz budeme hovofit
pozdéji.

Kongo navazalo intenzivni kontakt s Portugalci poté, co tam v roce 1483 popr-
vé zavital moteplavec Diogo Céo. V té dobé mélo Kongo na africké poméry vysoce
centralizované politické zfizeni; v jeho hlavnim mésté Mbanza Zilo Sedesat tisic
obyvatel, bylo tedy pfiblizné stejné velké jako portugalské hlavni mésto Lisabon
a vétsi nez Londyn, ktery mél v roce 1500 asi padesat tisic obyvatel. Konzsky kral
Nzinga-a-Nkuwu konvertoval ke katolictvi a zménil si jméno na Jodo 1. Pozdéji
se zménilo i jméno mésta Mbanza na Sao Salvador. Diky Portugalctim se Konza-
né dozvédeéli o kole a pluhu a Portugalci se je snazili povzbudit k pfevzeti téchto
novinek dokonce dvéma zemédélskymi misemi v letech 1491 a 1512. Ale v3ech-
ny jejich iniciativy skoncily bez tspéchu. Odporem vici novym technologiim
obecné ale Konzané naprosto netrpéli. Velmi rychle pfevzali jednu uznavanou
zapadni novinku — stfelnou zbrafi. A pouZili tento novy a mocny nastroj, aby
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zareagovali na trzni pobidku: k zajimani a vyvozu otrokt. Tady se nesetkavame
s zadnou znamkou toho, Ze by africké hodnoty ¢i africka kultura branily pfejima-
ni novych technologif a praktik. Jak se jejich kontakty s Evropany prohlubovaly,
Konzané pfejimali dalsi zapadni praktiky: gramotnost, zptisob oblékani, stavbu
domt. V 19. stoleti také mnoho africkych spolecnosti vyuzilo rostouciho poctu
ekonomickych pfileZitosti a zménilo strukturu hospodaiské produkee. V zapadni
Africe se rychly hospodatsky rozvoj opiral o vyvoz palmového oleje a podzemnice
olejné; na celém jihu Afriky se rozvijel vyvoz do rychle se rozvijejicich primyslo-
vych a téZebnich oblasti v Randu v Jizni Africe. Tyto slibné hospodatské experi-
menty v3ak nesprovodila ze svéta africka kultura nebo neschopnost obycejnych
Africant fidit se vlastnimi zajmy, ale napfed evropsky kolonialismus a pozdéji
africké vlady, které nastoupily po ziskani nezavislosti.

Skute¢nym dtivodem, pro¢ Konzané nepfebirali rozvinutéjsi technologie, byla
skute¢nost, Ze neexistovalo nic, co by je k tomu pobizelo. Stalo pied nimi velké
riziko, Ze veskery vytéZzek jim vyvlastni a zdani viemocny kral, at uz konvertoval
ke katolictvi ¢i nikoliv. OhroZeny nebyl ve skute¢nosti jen jejich majetek. Cela
jejich existence visela na vlasku. Mnozi z nich byli zajati a prodani jako otroci —
a takové prostiedi mohlo jen stéZi vybizet k investicim do dlouhodobého zvy3o-
vani produktivity. Krale také nic nepobizelo k pouzivani pluhu v $irsim méfitku
nebo k tomu, aby na prvni misto postavil zvysovani zemédélské produkee; vyvoz
otrokil byl daleko vynosnéjsi.

Je ztejmeé pravda, Ze dnes si Afri¢ané navzajem dtvétuji méné nez lidé v jinych
Castech svéta. To je ale vysledek dlouhych déjin instituci, které v Africe podko-
pavaly lidska a vlastnicka prava. Miru, do jaké jeden African divéiuje druhému,
nepochybné historicky ovlivnila moznost, Ze bude zajat a prodan jako otrok.

A jak je to s protestantskou etikou Maxe Webera? Plati sice, Ze prvnimi hos-
podafsky uspésnymi zemémi moderni doby byly pfevazné protestantské zemé
jako Nizozemsko a Anglie; ale naboZenstvi souvisi s hospodafskym uspéchem
jen velmi malo. Hospodaiskou vykonnost Holandska a Anglie rychle napodobila
v 19. stoleti Francie, zemé pfevazné katolicka, a Italie je dnes stejné uspésna
jako jiné zemé. Pti pohledu smérem na vychod uvidime, Ze Zadna z hospodarsky
uspésnych zemi vychodni Asie nema nic spole¢ného s jakoukoli podobou kfes-
tanstvi, takze ani tady nenalezneme mnoho dtikazt zvlastniho vztahu mezi pro-
testantstvim a hospodarskou tspésnosti.

Obratme pozornost k oblibené oblasti stoupencti kulturni hypotézy, k Bliz-
kému vychodu. Blizkovychodni zemé jsou pfevazné islamské a uz jsme hovofi-
li o tom, Ze ty, které nemaji ropu, jsou velmi chudé. Vyvozci ropy jsou bohatsi,
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ale toto do klina spadlé bohatstvi se téméf nepouziva na to, aby v Satudské Ara-
bii nebo v Kuvajtu vznikla moderni, riiznoroda ekonomika. Nejsou tato fakta
presvédcivym dikazem, Ze na naboZenstvi zalezi? Ale ani tento argument neni
spravny, prestoze vypada pfijatelné. Ano, zemé jako Syrie nebo Egypt jsou chudé
a jejich obyvatelstvo je pfevazné muslimské. Tyto zemé se v3ak systémové odlisu-
ji v jinych smérech, ohledné prosperity mnohem dtlezitéjsich. Za prvé, viechny
byly provinciemi Osmanské fide, ktera vyrazné — a nepfiznivé — formovala ces-
tu jejich vyvoje. Kdyz osmanska vlada padla, Blizky vychod pohltila kolonialni
impéria Anglie a Francie, ktera témto zemim opét branila v rtstu. Kdyz ziskaly
nezavislost, vydaly se stejnou cestou jako vét3ina byvalého kolonidlniho svéta:
vznikly tam hierarchické, autoritaiské politické rezimy a jen malo politickych
a hospodatskych instituci, které — jak ukazeme — jsou klicem k hospodaiskému
uspéchu. Na tomto sméru vyvoje se velkou mérou podepsala historie osmanské
a evropské nadvlady. Mluvit o souvislosti mezi islamskym nabozenstvim a chu-
dobou Blizkého vychodu je z velké ¢asti neopodstatnéné.

To, ze smér hospodatského vyvoje Blizkého vychodu udavaly spise vyse zmi-
néné historické udalosti nez kulturni faktory, dokazuje pfibéh téch oblasti Bliz-
kého vychodu, které se alespoi na néjaky cas vymanily ze sevieni Osmanské fise
a evropskych velmoci, jako Egypt v letech 1805 az 1848 za vlady Muhammada
Aliho, a mohly se vydat cestou rychlych hospodatskych zmén. Muhammad Ali se
chopil moci poté, co se z Egypta stahla francouzska okupa¢ni armada Napoleona
Bonaparteho. Ali vyuzil tehdejsi neschopnosti Osmanské fise ovladnout egyptské
uzemi a zalozil vlastni dynastii, ktera v té ¢i oné podobé vladla az do Nasirovy
egyptské revoluce v roce 1952. Al sice provedl reformy za pouziti natlaku, ale
s modernizaci statni byrokracie, armady a dafiového systému pfisel v Egypté rtist
primyslu i zemédélstvi. Modernizace a rtist vdak skondily, kdyz Muhammad Ali
zemfel a Egypt se dostal pod vliv Evropy.

Je v3ak mozné, Ze tento zplisob uvazovani o kultufe je chybny. Mozna ze kul-
turni faktory, které maji vliv, nejsou spjaty s ndbozenstvim, ale spise s jednotlivy-
mi ,ndrodnimi kulturami®. Moznd Ze dtlezitou roli sehral vliv anglické kultury
a vysvétluje, pro¢ jsou tak tspésné zemé jako Spojené staty, Kanada a Australie.
Tato pfedstava sice vypada na prvni pohled lakavé, ale také je chybna. Jisté, USA
a Kanada byly anglickymi koloniemi, ale to byly Sierra Leone a Nigérie také. Roz-
dily v prosperité byvalych anglickych kolonif jsou stejné velké jako rozdily v pro-
sperité po celém svété. Dlivodem uspésnosti Severni Ameriky neni anglicky odkaz.

Existuje jesté jedna verze kulturni hypotézy: mozna ze nezalezi na tom, zda jde
o kulturu anglickou nebo neanglickou, ale na tom, zda jde o kulturu evropskou
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nebo neevropskou. Mtize to byt tak, ze Evropané jsou jaksi dokonalejsi diky své
pracovni etice, svému pohledu na Zivot, Zidovsko-kfestanskym hodnotam nebo
odkazu starého Rima? Pravda je, Ze nejuspésnéjsimi ¢astmi svéta jsou zapad-
ni Evropa a Severni Amerika, které obyvaji pfedevsim lidé evropského ptivodu.
Mozna Ze u kofent prosperity — a poslednim utocistém kulturni hypotézy — je
kvalitnéjsi evropské kulturni dédictvi. Bohuzel, tato verze kulturni hypotézy toho
dokaze vysvétlit stejné malo jako viechny ostatni. Argentina a Uruguay maji vétsi
podil obyvatelstva evropského pivodu nez Kanada a USA, ale jejich hospodat-
ska vykonnost je velmi neuspokojiva. Japonsko a Singapur nikdy nemély vic nez
hrstku obyvatel evropského ptivodu, a pfesto jsou stejné tspésné jako mnohé
Casti zapadni Evropy.

Cina je navzdory mnoha nedokonalostem svého hospodaiského a politické-
ho systému nejrychleji rostouci zemi poslednich tfi desetileti. Az do smrti Mao
Ce-tunga neméla jeji chudoba viibec nic spole¢ného s ¢inskou kulturou; chudo-
bu zapficinil katastrofalni zptisob, jakym Mao organizoval hospodafstvi a Fidil
politiku. V 50. letech 20. stoleti prosadil ,Velky skok vptfed®, drastickou indu-
strializacni politiku, ktera vedla k masovym hladomortim. V Sedesatych letech
pak propagoval ,Kulturni revoluci®, ktera vedla k hromadnému pronasledovant
intelektualt a vzdélanych lidi — kazdého, o jehoZ oddanosti strané bylo mozné
pochybovat. Skoncilo to terorem a spolecnost pfisla o ohromné mnoZzstvi talentt
a zdrojfi. Také rtist dnesni Ciny nijak nesouvisi s ¢inskymi hodnotami nebo zmé-
nami v ¢inské kultufe; je vysledkem hospodafské transformace, kterou spustil
Teng Siao-pching a jeho spojenci, ktefi po Mao Ce-tungové smrti zacali opoustét
socialistickou hospodatskou politiku a instituce, napted v zemédélstvi a pozdéji
iv pramyslu.

Stejné jako geograficka, ani kulturni hypotéza nam nijak nepomaha vysvétlit
dalsi aspekty dnesniho celkového stavu svéta kolem nas. Mezi USA a Latinskou
Amerikou samozfejmé existuji rozdily ve vife, kulturnich postojich a hodnotach,
ale stejné jako rozdily mezi arizonskym a sonorskym Nogales, nebo mezi Jizni
a Severni Koreou, jsou to rozdily dané rozdilnymi institucemi a déjinami téchto
instituci v obou regionech. Kulturni faktory, které vyzdvihuji to, jak ,hispanska*
Ci latinskoamericka“ kultura zformovala $panélské impérium, nedokazou vysvét-
lit rozdily v ramci Latinské Ameriky — napfiklad pro¢ jsou Argentina a Chile
které zdtraziuji domorodou kulturu —, dopadaji stejné Spatné. V Argentiné
a v Chile je domorodého obyvatelstva podstatné méné nez v Peru a v Bolivii. To
je sice pravda, ale ani domoroda kultura nic nevysvétluje. Kolumbie, Ekvador
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a Peru maji podobnou vysi ptijmt, ale Kolumbie ma dnes opravdu jen par domo-
rodych obyvatel, zatimco v Ekvadoru a v Peru je jich mnoho. A konec¢né, je velmi
nepravdépodobné, Ze by kulturni postoje, které se obecné méni jen velmi poma-
lu, samy o sobé zodpovidaly za zdzraény rtist ve vychodni Asii a v Ciné. Instituce
také odolavaji zménam, ale jak uvidime, za jistych okolnosti se méni velmi rychle.

Hypotéza nedostatku védomosti

Posledni oblibena teorie o tom, pro¢ jsou nékteré narody chudé a nékteré boha-
té, je hypotéza nedostatku védomosti, ktera tvrdi, Ze nerovnost ve svété existuje
proto, Ze my — nebo ti, kdo nam vladnou — nevime, jak z chudé zemé udélat bo-
hatou. Této myslenky se drzi vétsina ekonomt, ktefi se fidi definici anglického
ekonoma Lionela Robbinse; ten v roce 1935 fekl, Ze ,ekonomie je véda, ktera
studuje lidské chovani jako vztah mezi cili a omezenymi prostiedky, které maji
rlizné vyuziti®.

Odtud je uz jen maly krticek k zavéru, ze ekonomie jako véda by se méla
zaméfit na co nejlepsi vyuziti omezenych prostfedkt k naplnéni spolecenskych
cilti. Vzdyt nejproslulejsi teoreticky zavér v ekonomii, takzvana Prvni véta ekono-
mie blahobytu, popisuje okolnosti, za nichz je alokace zdrojt v ,trzni ekonomi-
ce“ z ekonomického hlediska spolecensky zadouci. Trzni ekonomika je abstrak-
ce, kterd oznatuje situaci, kdy kazdy jedinec a kazda firma mtize volné vyrabét,
kupovat a prodavat jakékoli produkty nebo sluzby podle svého pfani. Pokud
takové okolnosti neexistuji, mluvime o ,selhani trhu®. Takova selhani se stava-
ji zakladem teorie nerovnosti ve svété, protoze ¢im méné se takova selhani fesi,
tim vétsi je pravdépodobnost, Ze zemé bude chuda. Podle hypotézy nedostatku
védomosti jsou chudé zemé chudé proto, ze tam dochazi k mnoha selhanim trhu,
ekonomové a politici nevédi, jak se s nimi vypotadat, a v minulosti se fidili $pat-
nymi radami. Bohaté zemé jsou bohaté proto, Ze vymyslely lepsi politiku a selhani
Uspésné eliminovaly.

Mohla by hypotéza nedostatku védomosti vysvétlit nerovnost ve svété? Mohlo
by to byt tak, ze africké zemé jsou chudsi nez zbytek svéta, protoze jejich vad-
ci sdileji tentyZ Spatny nazor na to, jak spravovat své zemé, coz vede k chudobg,
zatimco zapadoevropsti vadci jsou 1épe informovani nebo dostavaji lepsi rady,
a to vysvétluje jejich uspésnost? Existuji sice znamé pfiklady vidcd, ktefi zvolili
katastrofalni politiku, protoze se mylili v jejich dusledcich, ale neznalost mutize
v nejlepsim pripadé vysvétlit jen malou ¢ast nerovnosti ve svété.

Trvaly hospodafsky tpadek Ghany poté, co ziskala nezavislost na Britanii,
se na prvni pohled da pficist nevédomosti. Britsky ekonom Tony Killick, ktery
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pracoval jako poradce pro vladu Kwameho Nkrumaha, velmi podrobné popsal
mnoho tehdejsich problémt. Nkrumah svou politiku zaméfil na rozvoj statni-
ho prémyslu, ktery — jak se ukazalo — byl velmi nevykonny. Killick vzpominal
na jeden plan:

Tovarna na obuv... kterd se méla propojit s tovarnou na zpracovani masa
na severu, z niz by se na jih (na vzdalenost 500 mil) dopravovaly ktize,
a s kozeluznou (dnes opusténou); z ni by se zase kiize musela pfevazet
do tovarny na obuv v Kumasi v centru zemé, asi 200 mil na sever od ko-
zeluzny. Jelikoz hlavni trh s obuvi je v metropolitni oblasti Akkry, boty by
potom musely byt pfevazeny dalsich 200 mil zpatky na jih.

Killick dosti zdrzenlivé poznamenava, Ze to byl podnik, ,jehoz Zivotaschopnost
ohrozovalo 3patné rozmisténi“. Tovarna na obuv byla jen jednim z mnoha po-
dobnych projektil, mezi néz patfila i tovarna na konzervované mango v Casti
Ghany, kde se mango viibec nepéstovalo, a jejiz produkce méla byt vyssi nez ce-
losvétova poptavka. Pficinou nekonecného fetézce ekonomicky nerozumnych
krokt nebylo to, Ze by Nkrumah nebo jeho poradci méli $patné informace nebo
nevédéli nic o spravné hospodaiské politice. Méli lidi, jako byl Killick, a radil
jim dokonce laureat Nobelovy ceny sir Arthur Lewis, ktery védél, Ze jejich poli-
tika neni dobra. Nkrumah potfeboval takova ekonomicka opatfeni, ktera by mu
umoznila kupovat si politickou podporu, aby udrzel sviij nedemokraticky rezim,
a jen to utvatelo podobu téchto krok.

Nevykonnost Ghany po ziskani nezavislosti ani bezpocet dalsich pfipadu zjev-
né patné hospodaiské spravy nelze jednoduse svést na neznalost. Koneckonct,
kdyby problémem byla neznalost, viidci s dobrymi umysly by brzy zjistili, které
politické kroky vedou ke zvy3eni pifjmi a blahobytu ob¢ant, a k takové politice
by sméfovali.

Zamysleme se nad rozdilnymi cestami, jimiZ se vydaly Spojené staty a Mexi-
ko. Ze by za to mohl rozdil ve védomostech viidcti obou narodt, je pfinejlepsim
vysoce nepravdépodobné. To, co v dobach kolonidlni éry polozilo zaklad odlis-
ného vyvoje, nebyl rozdil ve védomostech nebo rozdilné zaméry Johna Smitha
a Cortése, a nebyl to ani rozdil ve védomostech pozdéjsich americkych preziden-
th1, jako byl Teddy Roosevelt nebo Woodrow Wilson, a Porfiria Diaze, ktery pfimél
Mexiko zvolit si hospodatské instituce, které na pfelomu 19. a 20. stoleti pfi-
nasely bohatstvi elitdim na tkor zbytku spole¢nosti, zatimco Roosevelt a Wilson
udélali pravy opak. Pravou pfic¢inou byla rozdilna omezeni, kterym prezidenty
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a politické 3picky podfizovaly instituce obou zemi. Také viidci africkych zemi,
které poslednich padesat let stradaji vinou nejistych vlastnickych prav a hos-
podatskych instituci, jez oZebracuji vétsinu obyvatelstva, k nétemu takovému
nenechali dojit proto, Ze to povazovali za dobré hospodafeni; udélali to proto, Ze
k tomu méli moznost a mohli se obohatit na ukor ostatnich, nebo proto, Ze to
povazovali za dobrou politiku, za cestu, jak si udrzet moc kupovanim podpory
nejvlivnéjsich skupin a elit.

Jak zavadéjici mize byt hypotéza nedostatku védomosti, ukazuje pfibéh ghan-
ského ministerského pfedsedy Kofiho Busii z roku 1971. Busia Celil tézké hospo-
datskeé krizi. Kdyz se v roce 1969 dostal k moci, stejné jako Nkrumah pfed nim
se snazil provadét neudrzitelnou expanzivni hospodatskou politiku a kontrolo-
vat ceny prostfednictvim obchodnich agentur a nadhodnoceného ménového kur-
zu. Busia byl sice Nkrumahovym oponentem a stal v Cele demokratické vlady,
ale do cesty se mu stavélo mnoho stejnych politickych omezeni. Stejné jako Nkru-
mah se pro svou hospodafskou politiku nerozhodl proto, ze by ,nevédél“ a byl
presvédcen, ze jeho hospodatska politika je dobra, nebo Ze je to ta nejlepsi ces-
ta, jak zajistit rozvoj zemé. Tyto hospodaiské kroky podnikl proto, Ze byly dob-
ré z politického hlediska: pomohly mu pfesouvat finan¢ni prostfedky do rukou
politicky vlivnych skupin, které bylo tfeba uspokojovat, naptiklad v méstskych
oblastech. Kontrola cen vycerpavala zemédélstvi, které dodavalo levné potravi-
ny do méstskych volebnich obvodt a generovalo pfijmy na financovani vladnich
vydajt. Nemohla v3ak trvat vécné. Ghana brzy zazila fadu krizi platebni bilance
a nedostatku valut. Tvafi v tvaf témto problémim Busia podepsal 27. prosince
1971 dohodu s Mezinarodnim ménovym fondem, jejiz soucasti byla také vyraz-
na devalvace mény.

MME, Svétova banka a celé mezindarodni spolecenstvi vyvijely na Busiu tlak,
aby provedl reformy, k nimz se ve smlouvé zavazal. Mezinarodni instituce Zily
v blazené nevédomosti, ale Busia védél, Ze politicky nesmirné riskuje. Devalva-
ce mény okamzité vyvolala v hlavnim mésté Akkfe nespokojenost a boute, které
nekontrolovatelné silily, az Busiu svrhla armada pod vedenim podplukovnika
Acheamponga, ktery devalvaci okamzité odvolal.

Hypotéza nedostatku védomosti se od geografické a kulturni hypotézy lisi
tim, Ze ma piipraveny navrh, jak problém chudoby ,Tesit: jestlize nas neznalost
dostala tam, kde jsme, osviceni a pouceni panovnici a politici nds z toho mohou
dostat ven, a my budeme moci ,zafizovat* prosperitu v celém svété poskytovanim
spravnych rad a presvédcovanim politikd, jak vypada dobré hospodafeni. Jenze
Busitv pfipad jen podtrhuje fakt, Ze hlavni pfekazkou pfijeti politiky, ktera by
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omezila selhavani trhu a povzbudila hospodafsky rtst, neni neznalost na strané
politiki, ale pobidky a omezeni, ktera pfed né stavi politické a hospodatské insti-
tuce jejich spole¢nosti.

Hypotéza nedostatku védomosti sice stale pfevlada na prvnim misté u vétsiny
ekonomt a v zapadnich politickych kruzich — které se zaméruji téméf vyhrad-
né na to, jak zafizovat prosperitu —, je to v3ak jen daldi hypotéza, ktera nefun-
guje. Nevysvétluje ani ptivod prosperity ve svété, ani celkovy stav svéta kolem
nas — pro¢ naptiklad nékteré zemé jako Mexiko a Peru, ne véak USA nebo Anglie,
zavedly instituce a politiku, které ozebracily vétsinu jejich obc¢ant, nebo proc je
téméf cela subsaharska Afrika a vétsina Stfedni Ameriky o tolik chudsi nez zapad-
ni Evropa nebo vychodni Asie.

Kdyz se obyvatelé statu zbavi instituci, které je odsuzovaly k chudobé, a poda-
i se jim vydat se na cestu k hospodafskému ristu, neni to proto, ze by jejich
neznali viidci byli ndhle poucenéjsi nebo méné sobecti nebo Ze jim poradili lep3i
ekonomové. Napiiklad Cina je jednou ze zemi, které provedly obrat od hospo-
dafské politiky, ktera zapficinila chudobu a hladovéni miliond lidi, k politice,
ktera povzbuzuje hospodaisky rtst. Jak si oviem podrobnéji vysvétlime pozdéji,
nedoslo k tomu proto, ze by ¢inskd komunisticka strana konecné pochopila, ze
spole¢né vlastnictvi zemédélské ptidy a primyslu vytvafi velmi Spatné ekonomic-
ké pobidky. Teng Siao-pching a jeho spojenci, ktefi nesledovali vlastni prospéch
0 nic méné nez jejich rivalové, méli viak jiné zajmy a politické cile, porazili své
mocné protivniky v komunistické strané a provedli cosi jako politickou revoluci,
ktera zasadné zménila zplisob vedeni a sméfovani strany. Z této politické revoluce
vyplynuly hospodatské reformy, které vytvotily trzni pobidky nejprve v zemédél-
stvi a pak i v pramyslu. O ¢inském obratu od komunismu k trznim pobidkam
nerozhodly lep3i rady nebo lepsi pochopenti toho, jak funguje ekonomika; roz-
hodla o ném politika.

Abychom pochopili nerovnost ve svété, musime pochopit, proc¢ je uspofadani
nékterych spolecnosti velmi neefektivni a socialné nezadouci. Nékterym zemim
se obcas podafi zavést vykonné instituce a dosahnout prosperity, jsou to viak
bohuzel jen vzacné pfipady. Vétsina ekonomt a politikli se zaméfuje na to, jak
se to ,déla dobfe”. Ale to, co opravdu potfebujeme, je vysvétleni, pro¢ to chudé
zemé ,délaji Spatné*. To, Ze to délaji spatné, vétsinou nema nic spolecného s ne-
znalosti nebo s kulturou. Jak si jesté ukazeme, chudé zemé jsou chudé proto, ze
ti, kdo jsou u moci, ¢ini rozhodnuti, ktera k chudobé vedou. ,Délaji to spatné*
ne omylem nebo z nevédosti, ale zamérné. Aby to ¢lovék pochopil, nesmi zlstat
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jen u ekonomie a rady odbornikd, jak to délat nejlépe, ale zjidtovat, k jak se roz-
hoduje, kdo rozhoduje a pro¢ se rozhoduje délat to, co déla. Jde o zkoumani
politiky a politickych procesti. Ekonomie jaksi z tradice politiku ignoruje, ale
pochopit politiku znamena ziskat kli¢ k vysvétleni nerovnosti ve svété. V 70. le-
tech 20. stoleti ekonom Abba Lerner fekl: ,Ekonomie ziskala titul kralovny spo-
lecenskych véd proto, Ze si za svou doménu zvolila vyfesené politické problémy.

Tvrdime, Ze k dosaZeni prosperity je zapotfebi vyfesit nékteré zakladni poli-
tické problémy. A pravé proto, Ze ekonomie pokladala tyto politické problémy
za vyfedené, nebyla schopna pfijit s pfesvéd¢ivym odtvodnénim nerovnos-
ti ve svété. Chceme-li objasnit nerovnost ve svété, potiebujeme ekonomii, kte-
ra nam pomuZe pochopit, jak riizné typy politickych opatfeni a spolecenského
uspofadani ovliviwuji ekonomické pobidky a chovani. Aviak potfebujeme také
politiku.
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